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1. Vezetoi osszefoglalo

Jelen dokumentum GyOr-Moson-Sopron varmegye 2021-2027-es iddszakra szolo Integralt
Teriileti Programjanak félidei értékelését tartalmazza. Az értékelés célja annak attekintése,
hogy a TOP Plusz forrasok felhasznaldsa, a tdmogatott fejlesztések eldrehaladasa, az
indikatorvallalasok teljesiilése, valamint a végrehajtasi és intézményi folyamatok milyen
mértékben jarulnak hozza a varmegyei teriiletfejlesztési célok megvalositdsdhoz. A félidei
értékelés a 20212025 kozotti idoszak tapasztalatait 6sszegzi, ugyanakkor kovetkeztetései és
javaslatai a programiddszak masodik felének eredményes végrehajtasat, valamint a kovetkezo,
2028-2034-es fejlesztési ciklus elokészitését is tamogatjak.

Gyoér-Moson-Sopron varmegye Integralt Teriileti Programja a vizsgalt iddszakban tobb
alkalommal modosult. A modositasok részben az operativ program elfogadasabol, orszagos
szintii valtozdsaibol, az Europai Bizottsaggal folytatott egyeztetésekbdl, a felhivasi
feltételrendszer modosulasabol, részben pedig a varmegyei projektigények, forrasfelhasznalasi
tapasztalatok és maradvanyforrasok kezelésének sziikségességébol kovetkeztek. Az értékelés
idOpontjaban a hatélyos tervezési alapot az ITP 6.0 véltozata jelenti. A mddositasi folyamatok
Osszességében azt mutatjak, hogy az ITP végrehajtasa nem statikus tervezési dokumentumkeént,
hanem a valtoz6 szabalyozasi, pénziigyi €s fejlesztési kdrnyezethez igazodo, folyamatosan
aktualizalt programként mitkodott.

A varmegye TOP Plusz forraskerete 70,271 milliard Ft. A félidei értékeléshez felhasznalt
adatok alapjan a TOP Plusz felhivasokra 6sszesen 460 tamogatasi kérelem érkezett be, amelyek
koziil 290 projekt rendelkezik tdmogatoi dontéssel. A varmegyei forraskeretre 77,3 milliard Ft
tamogatasi igény jelentkezett, amely meghaladja a rendelkezésre allo keretet. A tdmogatdi
dontéssel érintett projektekre megitélt tiamogatas dsszege 56,1 milliard Ft, amely 79,79%-o0s
varmegyei forraslekotési aranyt jelent. Ez alapjan a forrasabszorpcié elorehaladasa
Osszességeben kedvezonek tekinthetd, kiilondsen annak figyelembevételével, hogy tobb
konstrukci6 esetében a végrehajtast hosszabb értékelési, Gjraértékelési és dontési folyamatok
befolyasoltak.

A forraskihelyezés tartalmi szerkezete alapjan megallapithatd, hogy a tamogat6i dontések nem
esetleges fejlesztési iranyokat rajzolnak ki, hanem dontéen az ITP-ben, valamint az azt
megalapoz6 varmegyei teriiletfejlesztési koncepcioban €és programban rogzitett célok mentén
haladnak. A megitélt tAmogatasok sulypontjai az ¢lhetd telepiilési kdrnyezet, a belteriileti
kozlekedési infrastruktira, a huméan kozszolgéltatasok, a koznevelési, egészségiigyi és
szocialis infrastruktura, a foglalkoztatds, az aktiv turizmus, valamint a fenntarthato
varosfejlesztés teriiletén jelennek meg. Ezek a beavatkozési iranyok megfeleltethetok a
varmegyei célrendszer f6 elemeinek: az innovativ és versenyképes gazdasag erdsitésének, a
fenntarthat6 és klimabarat varmegyei miikodésnek, az egészséges és tdmogatd tarsadalom
kialakitasanak, valamint a telepiilési és térségi kohézid erdsitésének. A félidei allapot alapjan
nem azonosithatd olyan meghatarozé forrasfelhasznalasi irdny, amely a varmegyei
koncepcioval vagy programmal ellentétes fejlesztési logikat kovetne; az eltérések elsésorban a
végrehajtas litemében, egyes konstrukciok késedelmében, illetve bizonyos fejlesztési tertiletek
— kiilonosen az energetika — alacsonyabb elérehaladaséban jelentkeznek.

A TOP Plusz Operativ Program tematikus, szakmai €s pénziigyi elvarasaihoz valo hozzéjarulés
alapjan a varmegyei végrehajtas tobb teriileten kedvezd képet mutat. A human infrastruktira
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fejlesztéséhez, a koznevelési intézmények fejlesztéséhez, a foglalkoztatasi célu
beavatkozdsokhoz, valamint a szocidlis varosrehabilitdicidhoz kapcsolodo forrasfelhasznalasi
aranyok tobb esetben megkozelitik vagy elérik az ITP-ben rogzitett tervértéket. Az
indikatorvallalasok attekintése alapjan tobb mutato esetében mar a tdmogatasi szerzédésekben
rogzitett célértékek is elérik vagy meghaladjak a varmegyei vallalasokat, ugyanakkor a kiugro
tulvallalasokat és a 0%-os teljesiiléseket kritikai kontroll mellett sziikséges értékelni. Az
indikatoradatok ezért nem dnmagukban, hanem a varmegyei célrendszerhez, a fejlesztések
teriileti elhelyezkedéséhez €s a projektek tényleges megvalositasi elérehaladdsahoz kapcsolva
értelmezhetdk.

A kedvezd Osszkép mellett az értékelés azonosit olyan teriileteket is, ahol a végrehajtas
elmaradésa vagy lassabb elérehaladasa fokozott figyelmet igényel. Kiemelten ilyen teriilet az
energetikai fejlesztések kore, ahol a teljestilési arany alacsonyabb a tobbi fejlesztési teriilethez
képest. Ennek oka elsdsorban nem varmegyei végrehajtasi hidnyossadg, hanem tobb kiilsé
koriilmény egylittes hatasa: egyes felhivasok megjelenésének elmaradasa, a kombinalt
tdmogatasi feltételek, a jogosultsagi korlatok, valamint egyes fejlesztések hazai finanszirozas
iranyaba torténd atsoroldsa. Szintén figyelmet igényelnek azok a humanfejlesztési programok,
amelyek esetében a tdmogatasi dontések és a projektinditasok iiteme a félidei allapot szerint
még nem érte el a tervezett szintet.

A végrehajtas iitemét jelentdsen befolyasolta, hogy a TOP Plusz els6 felhivasai mar az operativ
program végleges eurdpai bizottsagi elfogaddsa eldtt megjelentek. Az operativ program
elfogadasat kovetden a kivalasztasi kritériumok modositasa és a projektek ujraértékelése valt
sziikségessé, amely tobb konstrukcid esetében hosszabb dontési és adminisztrativ folyamatot
eredményezett. A tAmogatési kérelem benytjtasatol a tamogatdi dontésig eltelt idé atlagosan
301 nap volt, de egyes konstrukcidok esetében ennél 1ényegesen hosszabb atfutdsi idok is
elofordultak. A hosszi dontési, modositasi és kifizetési folyamatok a kedvezményezettek
oldalan iitemezési, likviditasi és projektmenedzsment-kockazatokat okozhatnak.

A partnerség és az intézményi egylittmikodés értékelése alapjan a varmegyei dnkormanyzat
tertileti szereploként aktiv koordinacids feladatot lat el. A kiemelt eljarasrendben megvalosulo
projektek, a konzorciumvezetdi szerepek és a folyamatos projektmenedzsmenti tevékenység
révén a varmegyei dnkormanyzat kdzvetlen kapcsolatban all a kedvezményezettek jelentds
részével. Ez eldsegiti a végrehajtasi problémak korai azonositdsat, a szakmai egyeztetéseket €s
a gyorsabb beavatkozast. A Kozremiikodo Szervezettel valo kapcsolat alapvetden konstruktiv,
ugyanakkor a végrehajtas masodik felében a dontési és elszamoldsi folyamatok gyorsitasa,
valamint az intézményi kapacitasok erdsitése kiemelt jelentdségui.

A szabdlyozasi kornyezet értékelése alapjan az ITP tervezéséhez kapcsolodd mddszertani és
eljarasi keretek alapvetden egyértelmiiek és jol alkalmazhatok voltak. A végrehajtasi
szakaszban ugyanakkor tobb olyan részletszabalyozasi és értelmezési kérdés meriilt fel, amely
a kedvezményezettek szamara bizonytalansagot okozott. A gyakran mddosulé felhivasok, az
eltérd értelmezésekre lehetdséget add eldirasok, a kozbeszerzési és elszamolasi kérdések,
valamint a tobblettamogatasi kérelmek hosszu atfutasa kiilondsen a kisebb projektgazdak
szamara jelenthet érdemi adminisztrativ terhet. A programiddszak masodik felében ezért
indokolt a végrehajtasi rugalmassag novelése, az egyszertsitett elszamolasi formak erdsitése,
valamint az egyértelmiibb és kiszamithatobb eljarasi szabalyok alkalmazasa.

A félidei értékelés alapjan az ITP végrehajtasa Gydr-Moson-Sopron varmegyében
Osszességeben eldrehaladott, miikodoképes €s szakmailag megalapozott keretek kozott zajlik.



A forraslekotés magas, a projektadllomany jelentds része tamogatasi dontéssel rendelkezik, az
indikatorok jelentds hanyada mar most kedvezd teljesiilést mutat, €s a program alapvetd
célrendszere tovabbra is érvényes. A programiddszak masodik felében ugyanakkor a hangsulyt
a megvalositas gyorsitasara, a kifizetések és modositasok atfutdsi idejének csokkentésére, az
energetikai és egyéb lassabban halado fejlesztési teriiletek kezelésére, valamint a
kedvezményezettek adminisztrativ és szakmai tdmogatéasara sziikséges helyezni.

A félidei értékelés alapjan a 70,271 milliard Ft-os varmegyei TOP Plusz keret felhasznalasa
tamogatasi dontési szinten dontden a tervezett fejlesztési logika szerint halad. Fontos
ugyanakkor rogziteni, hogy a félidei értékelés idOpontjdban nem a teljes keret tényleges
elkoltése, hanem a forrasok lekdtése, a tamogatasi dontések szerkezete, a szerzodéskotések
elérehaladasa és a projektvallalasok iranya itélhetd meg. A rendelkezésre allo adatok alapjan a
megitélt tAmogatasok meghataroz6 része az I'TP-ben kijeldlt célteriiletekhez és beavatkozasi
iranyokhoz kapcsolddik, vagyis a forraskihelyezés nem tért el érdemben a varmegyei
tertiletfejlesztési koncepcid és program fo céljaitdl. A végrehajtas masodik felének f6 feladata
ezért nem az iranyok alapvetd korrekcioja, hanem a mar kijelolt fejlesztési palya gyorsitasa, a
lassabban haladé konstrukciok kezelése, az energetikai €s humadanfejlesztési elmaradasok
mérseklése, valamint a tdmogatasi dontéssel rendelkezd projektek fizikai és pénziigyi
megvaldsitasanak elémozditasa.

A kovetkezd programozasi id0szak elokészitése szempontjabdl a félidei értékelés legfontosabb
tanulsaga, hogy a terlileti alapu, varmegyei sajatossagokat figyelembe vevd forrasallokaciod
indokolt és megtartandd. A jovOben ugyanakkor erdsebben sziikséges érvényesiteni a térségi
¢s varostérségi egylittmiikddéseket, a klimaalkalmazkodasi, vizgazdalkodasi és aszalykezelési
szempontokat, a digitalizaciot, valamint a szolgaltatasok térségi szintii szervezését. Kiillonosen
fontos, hogy a kovetkezd idészakban a fejlesztési felhivasok és értékelési rendszerek
0sztondzzEk a tobb telepiilést érintd, integralt és halozatos beavatkozasokat. Ezzel biztosithato,
hogy a fejlesztési forrasok ne csupan egyedi telepiilési beruhdzasokat tamogassanak, hanem
hosszabb tavon is hozzajaruljanak GyOr-Moson-Sopron varmegye versenyképességéhez,
fenntarthat6sagahoz ¢€s teriileti kiegyensulyozottsagahoz.

2. Az ITP modositasi folyamatanak bemutatasa

Gyodr-Moson-Sopron varmegye 2021-2027-es iddszakra szolo eldzetes Integralt Teriileti
Programja (ITP) 2021. szeptemberében keriilt elfogadasra. Az elfogadott ITP verzidszama 1.0
volt.

Elozetes ITP

A TOP Plusz elsé tamogatasi felhivasai mar 2021-ben megjelentek, ugyanis a Kormany
dontése értelmében tagallami kockazatra megindultak a kifizetések, még az operativ program
Eurépai Bizottsdggal folytatott tdrgyaldsainak lezardsa elétt. A 2022 évben lezajlott
egyeztetések soran a Bizottsdg tobb lényeges modositast és kiegészitést kért, amelyek
eredményeként az OP végleges valtozatat 2022 decemberében fogadtak el. Az elfogadast
kovetden sziikségessé valt a végleges programtartalomhoz illeszkedd kivalasztasi kritériumok
kidolgozasa és a végleges ITP elkészitése. Mivel a jovahagyas soran jelentds tartalmi
kiegészitések torténtek, az elszdmolhatdsag biztositdsa érdekében a benyujtott tamogatasi
kérelmek Ujboli értékelésére keriilt sor. Azon tadmogatdsi kérelmek esetében, amelyek a
Monitoring Bizottsdg dontését megelézéen meghirdetett felhivasok keretében korabban
tdmogatasban részesiiltek, azonban az Gjraértékelés soran elért pontszamuk alapjan - az Uj



sorrend figyelembevételével - egyébként nem részesiilhettek volna tamogatasban, a timogatasi
szerzddések unids finanszirozasbol hazai finanszirozasu tamogatasra keriiltek atterelésre,
tekintettel arra, hogy a tamogato6 részérdl mar hatalyos tdmogatasi szerzodéssel rendelkeztek
és tobb esetben a projektek mar meg is valosultak vagy megvalositas alatt alltak.

Tekintettel arra, hogy jelen elemzés kizarolag az unios forrdsbol megvalosuld projekteket
tartalmazhatja, nem vizsgaljuk a hazai koltségvetési forras terhére atterelt projekteket.

Jelen idépontig 5 alkalommal keriilt sor az ITP mddositasra. Az értékelés az ITP 6.0
verzidszama alapjan késziilt, amely ugyan még nem rendelkezik kormanydontéssel, azonban a
varmegyei kozgylilés mar elfogadta.

Az ITP elfogadasat és modositasait az alabbi tdblazat szemlélteti.

1. tablazat ITP modositasok

Elfogadott ITP verziészama Varme'gyel kozgyules1 Kormanyhatarozat szima
hatarozat szama

v1.0 (ITP 1.0) 50/2021. (IX.24.) KH 1658/2021. (IX. 24.) Korm.
hatarozat

v2.0 (ITP 2.0) 28/2022. (IV.29.) hatarozat | Kormany altal nem keriilt el-
fogadasra

v3.0 (ITP 3.0) 4/2023. TI1.03. hatarozat | 1196/2023.(V. 15.) Korm

(3.0 valtozat) hatarozat

v4.0 (ITP 4.0) 11/2024.1V.19. hatarozat | 1274/2024. (I1X.12.) Korm
hatarozat

v5.0 (ITP 5.0) 68/2024.(X1.29.) hatarozat | 1044/2025. (III. 5.) Korm.
hatarozat

v6.0 (ITP 6.0) 4/2026.(11.20.) hatarozat Kormany altal még nem keriilt
el-fogadasra

A médositasok fobb okai, indokai, elemei
1. sz. médositas (ITP 2.0)
A Partnerségi Megallapodas alapjan Gydr-Moson-Sopron varmegye forraskerete 64,325 Mrd
Ft-rél 70,271 Mrd Ft-ra emelkedett. A TOP Plusz ESZA+ forras orszdgosan csokkent, mig a
TOP Plusz 3. prioritdis ERFA forrasa 50 Mrd Ft-tal novekedett, amelyet koznevelési
infrastruktira fejlesztésére kellett forditani.
A valtozasok kovetkeztében:
e a TOP Plusz-3.1.1 Varmegyei foglalkoztatdsi-gazdasagfejlesztési egylittmiikodések
kerete Gyér-Moson-Sopron varmegyében 3,146 Mrd Ft-ra modosult;
e aTOP Plusz-3.1.3 Helyi human fejlesztések kerete 3,931 Mrd Ft lett.
Fobb atcsoportositasok:
e 1,321 Mrd Ft atcsoportositidsa a fenntarthatdé varosfejlesztés ESZA+ keretébdl a
varmegyei 3.1.3 Helyi human fejlesztésekre;
e 1,321 Mrd Ft atcsoportositisa a 3.3.4 Koznevelési infrastruktura fejlesztése
konstrukciobol a fenntarthato varosfejlesztés human infrastruktara keretére;
e orszagos energetikai tobbletforrasbol a varmegye 1,824 Mrd Ft tobbletet kapott:
o ebbél 1,373 Mrd Ft a 2.1.1 Onkormanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése
felhivasra,
o 0,45 Mrd Ft a 2.1.2 Fenntarthat6 energiahatékonysag felhivasra;
e 0,5 Mrd Ft keriilt atcsoportositasra a 3.3.2 Egészségiigyi €s szocialis infrastruktira
felhivasrol a 3.3.1 Gyermeknevelést tamogaté human infrastrukturara;



e a4-5szamjegyl utak fejlesztése keret 2,5 Mrd Ft-r6l 4,324 Mrd Ft-ra nétt;
o az Aktiv turizmus fejlesztése felhivas 0j forrasként 2,298 Mrd Ft-tal jelent meg.
A modositasok atvezetésre keriiltek, azonban a verzio nem lépett hatalyba.

2. sz. médositas (ITP 3.0)
Az Eurdpai Bizottsag 2022 decemberében elfogadta a Partnerségi Megallapodast és a TOP
Plusz programot, ami sziikségessé tette az ITP végleges valtozatanak elkészitését.
A modositas célja az ITP dsszehangolasa volt az elfogadott operativ programmal és az Uj
forraselosztasi szabalyokkal.
Fobb valtozasok:
e akorabbi struktirabol 6nalld 6. prioritas — Versenyképes varmegye jott 1étre;
e mobdosult az energetikai tamogatasi rendszer (vissza nem téritendd és kombinalt
finanszirozas);
e a koznevelési fejlesztési forrasok legalabb 90%-at allami intézményekre kellett
forditani;
e pontositasra kerliltek az utfejlesztési korlatok és tertileti szabalyok;
o Uj Partnerség, valamint Monitoring és értékelési terv fejezet keriilt a dokumentumba;
e megtortént az adminisztrativ hibdk javitasa és a forrastablak aktualizalasa.

3. sz. modositas (ITP 4.0)
A modositds célja az ITP aktualizalasa, az 1) felhivasok és jovahagyott teriileti igények
beépitése volt.
Fébb elemek:
e az FVS varosok (Gy0r, Sopron, Mosonmagyarévar) indikatorvallaldsainak beépitése;
e a Monitoring Bizottsag kivalasztasi kritériumainak atvezetése;
e adminisztrativ korrekcidk a forrasallokacioban.
Forrasmodositasok:
e 0,44 Mrd Ft kertilt atcsoportositasra a TOP_Plusz-2.1.1 felhivasbol a TOP Plusz-2.1.3
kombinalt energetikai felhivasra (Kapuvari Strand és Gyogyfiirdo fejlesztése miatt);
e az Aktiv turizmus fejlesztése keretében rendelkezésre all6 2,298 Mrd Ft forrés
felhasznalasa megosztasra kertilt;
e a3.1.3 Helyi human fejlesztések 3,931 Mrd Ft-os kerete részben standard eljarasban is
elérhetdve valt.
Bizonyos felhivasokra (pl. klimaalkalmazkodas, szocialis varosrehabilitacio, fenntarthatod
energiahatékonysag) 0 Ft kertilt allokalasra.

4. sz. moédositas (ITP 5.0)
A TOP Plusz 1. modositasa lehet6vé tette az ERFA prioritdsok kdzotti atcsoportositast.
Az érintett dontések:
e Gyo6r Varmegyei Jogu Varos: 0,128 Mrd Ft atcsoportositasa a 2. prioritdsbol a 3.
prioritasba;
e Mosonmagyarovar Varos: 0,018 Mrd Ft atcsoportositdsa a 2. prioritdsbol az 1.
prioritasba;
e avarmegyei dnkormanyzat kezdeményezésére 0,371 Mrd Ft keriilt atcsoportositasra a
TOP Plusz 2.1.1 felhivasbol a TOP Plusz 1.2.1 felhivasra.

5. sz. médositas (ITP 6.0)

Az ITP 5.0 jovahagyasat kovetden a modositasok két £6 okbol torténtek:
o aszakértdi tjraértékelések alapjan meghozott dontésekhez sziikséges forrasbiztositas,
o azegyes felhivasokon keletkezett maradvanyforrasok atcsoportositasa.



A tdmogatasi kérelmek ujraértékelése miatt tobb projekt rangsora modosult, amely egyes
esetekben hazai forrds bevonasat igényelte.

Az atcsoportositasok legnagyobb része az energetikai konstrukcidkat érintette, 6sszesen

2,275 Mrd Ft értékben, elsdsorban az alacsony palyazoi érdeklddés miatt. Ezzel parhuzamosan
mas felhivasokban tovabbi projektek tamogatasa valt lehetove.

A modositas részeként a TOP Plusz 2. programmodositasahoz igazodva a 2029-es célértékek
¢s indikatorvallalasok is feliilvizsgalatra kertiltek.

A tovabbi elemzések soran a viszonyitasi alapot az I'TP 6.0 verzio jelenti.

3. A tamogatasok felhasznalasanak értékelése

3.1A forrasabszorpci6 elemzése a monitoring adatok alapjan

3.1.1 Az ITP f6bb jellemzo61

A félidei értékelés szempontjabol az ITP {6 jelentésége abban 4ll, hogy a TOP Plusz forrasok
felhasznalasat a varmegyei teriiletfejlesztési koncepcidban €s programban meghatarozott
stratégiai, tematikus és teriileti célokhoz kapcsolja. Az értékelés ezért nem az ITP tartalmanak
ismételt bemutatasara, hanem annak vizsgalatara iranyul, hogy a 2021-2025 kdzotti tamogatasi
dontések, forraslekotések és projektvallalasok mennyiben kovették az eredetileg kijelolt
varmegyei fejlesztési iranyokat.

A varmegyei célrendszer harom f6 fejlesztési irany koré szervezddik: az innovativ és
versenyképes gazdasag erdsitése, a fenntarthatd és klimabarat térségi miikodés tamogatasa,
valamint az egészséges, tamogatd ¢és ¢lhetd tarsadalmi kornyezet megteremtése. Ezekhez
kapcsolodnak a gazdasagi, kornyezeti, telepiilési-infrastrukturalis €s tarsadalmi tematikus
célok, amelyek a TOP Plusz beavatkozasi teriileteivel kozvetleniil 6sszekapcsolhatok.

Az ITP forrasallokécioja tematikusan elsGsorban az alabbi varmegyei célok teljesiiléséhez
kapcsolodik:

o ahelyi gazdasagfejlesztés, turizmusfejlesztés és foglalkoztatasi egytlittmiikodések révén
az innovativ, versenyképes és rugalmas gazdasag erdsitéséhez;

o az ¢lhetd telepiilési kornyezetet, belteriileti kozlekedést, zold- €s kékinfrastrukturat,
valamint kdzszolgaltatasokat érint6 fejlesztések révén az élhetd telepiilések €s a teriileti
infrastruktira fejlesztéséhez;

e az energetikai és klimavédelmi beavatkozasok révén a fenntarthatd, klimabarat
varmegyei mitkodéshez;

e a koznevelési, gyermeknevelési, egészségligyi, szocidlis és human fejlesztések révén
az egészséges, tdmogatod tarsadalom, valamint a humanerdforras fejlesztéséhez;

o a fenntarthatd varosfejlesztési eszkoz keretében Gyor, Sopron és Mosonmagyarovar
varostérségi szerepének erdsitéséhez.

Teriileti szempontbdl az értékelés viszonyitasi alapjat a vairmegye négy fejlesztési célteriilete,
valamint a fenntarthat6 varosfejlesztési eszkozbe bevont hdrom varos jelenti. A négy fejlesztési
térség — Pannonhalma—Sokor6—Bakonyalja, Alpokalja—Fert6 taj, Szigetk6z—Mosoni-sik,
valamint Kapuvar—Csorna—Tét — a varmegye eltérd adottsagu, de egymassal funkcionalisan
Osszekapcsolddo térségeit jeleniti meg. A fenntarthatd varosfejlesztési célteriiletek — Gydr,
Sopron és Mosonmagyarévar — 6nallo Fenntarthatd Varosfejlesztési Stratégiaik alapjan
kapcsolddnak az ITP végrehajtasahoz.



A tovabbi fejezetekben ezért a forrasfelhasznélas értékelése két f6 kérdés mentén torténik:
egyrészt, hogy a tdmogatasi dontések tematikusan mely varmegyei célok teljesiilését
szolgéljdk, masrészt, hogy a forraskihelyezés térben mennyiben igazodik a varmegye
fejlesztési célteriileteihez, a varostérségi szerepekhez, valamint a telepiiléshalozat eltérd

fejlesztési sziikségleteihez.
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T3.2. Terileti vizgazdalkodas fejlesztése
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T3.3. KOzuti és kerékpdros infrastruktira és szolg. fejlesztése

»

g 8 Al A2 A3

v 8

o 0 . " £ v b P P

8 8 INNOVATIV VERSENYKEPES FENNTARTHATO KLIMABARAT »EGESZSEGES” MEGYEI

E " MEGYE MEGYE TARSADALOM
5]

o 53 KLIMA- : " S5 MEGFELEGEN | s6 EGESZSEGES ES
D e | senmmuenw | ompcaear | SEMEO | Ehoman | “Tawosats
g MEGYE EROFORRAS TARSADALOM
i
S TERULETI CELOK
0

‘E FV1. Gy6r Megyei Jogl Varos FV2. Sopron Megyei Jogl Varos FV3. Mosonmagyardvar, mint kiemelkedd jelentGségli
& jardsszékhely varos KT1. Pannonhalma-Sokoré-Bakonyalja fejlesztési térség KT2. Alpokalja-Fertd taj fejlesztési térség
« KT3. Szigetkoz-Mosoni-sik feilesztési térség KT4. Kapuvar-Csorna-Tét feilesztési térség

T1. GAZDASAG T2. KORNYEZET T3. TERULETI €S TELEPULES! INFRASTRUKTURA T4. TARSADALOM

T4.1. Egészségigy
T4.2, Oktatas, nevelés
T4.3. Szocialis fejlesztések

T4.4. Térsadalmi felzarkoztatds

T.3.4. Kototipalyas kozlekedés és intermodalis csp-ok fejlesztése

T2.5. Mezdgazdasag altal okozott

< OEE - T4.5. Kdzdsség, kultira, szabadidd
k&rnyezeti Isbnyom csdkkentése é

és sport

T1.5. Innovacids dkoszisztéma T.3.5. Vizi k& ési infrastruktira fej

TEMATIKUS CELOK

T.3.6. Telepiilési kozpontok és alkézpontok, leromlott dllapot(
teleplilésrészek fejlesztése

HORIZONTALIS CELOK

H1 DIGITALIZACIO H2 REZILIENCIA H3 FENNTARTHATOSAG H4 SZEMLELETFORMALAS HS TARSADALMI ES TERULETI KOHEZIO ERGSITESE
H6 KOZOSSEGI ERGFORRASOK BEVONASA H7 ESELYEGYENLGSEG H8 TERSEGI ES TELEPULESI EGYUTTMUKODESEK ERGSITESE

1. abra A varmegye teriiletfejlesztési koncepciojanak célrendszere

A varmegyei ITP adaptalja a teriiletfejlesztési koncepcido és program prioritasait, mint
célkitizéseket, igy az ITP célkitlizéseinek megvalosuldsa egyarant hozzdjarul a
teriiletfejlesztési koncepciod specifikus és atfogd céljainak a megvaldsulasahoz.

3.1.2 Népességi és térségi viszonyitasi alap

A varmegye népessége a KSH adatai alapjan 2025. januar 1-jén 465 934 {6 volt. A népesség
térségi megoszlasa a forrasfelhasznalas értékelésének egyik viszonyitasi pontja, ugyanakkor
onmagaban nem tekinthetd forrdsallokdcios mércének. A fejlesztési sziikségleteket a
lakossagszam mellett az intézményi ellatottsag, a telepiiléshalozati szerep, a térségi kozponti
funkciok, az infrastrukturdlis hidnyok, valamint a gazdasigi és tarsadalmi adottsagok
egylittesen hatarozzak meg.

2. tablazat A fejlesztési térségekben a lakossdagszam megoszildsa

Telepiilés- Lakossag- .
. e . . Arany
Fejlesztési térség szam szam (%)
(db) () ’
Alpokalja-Fert0 t4j 32 95.048 20,4%
Kapuvér-Csorna-Tét 75 84.462 18,1%
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Pannonhalma- o
Sokoro-Bakonyalja 34 173.582 37,3%
Szigetk6z-Mosoni sik 42 112.842 24,2%
Osszesen: 183 465.934

A térségi népességi aranyok alapjan a Pannonhalma—Sokor6—Bakonyalja térség rendelkezik a
legnagyobb lakossagi sullyal, amelyben meghataroz6 Gydr varmegyeszékhely szerepe. A
Szigetkoz—Mosoni-sik térség népességi sulyat Mosonmagyardvar €s a dinamikus északnyugati
térségi folyamatok erdsitik. Az Alpokalja—Fertd t4j térségben Sopron varostérségi szerepe
meghataroz6, mig a Kapuvar—Csorna—Tét térség nagy telepiilésszama és kisebb népességi
koncentracidja eltérd fejlesztési kihivasokat jelez.

A késobbi forrdsabszorpcios és projektértékelési fejezetekben ezért nem pusztin a
lakossagaranyokhoz, hanem a térségi szerepekhez és a fejlesztési sziikségletekhez viszonyitva
indokolt értékelni, hogy a tdmogatasi dontések mennyiben jarultak hozza a varmegyei
célrendszer teljestiléséhez.

A fejlesztési térségek telepiilései, jogallasa és lakossagszama.

e Alpokalja-Fert6 taj: A fejlesztési térség 32 telepiilést olel fel. Ezek koziil 1 megyei jogu
varos, 2 varos €s 29 kozségi besorolasu.

o Kapuvar-Csorna-Tét: A fejlesztési térséget 75 telepiilés alkotja. Ezek koziil 4 vérosi
jogallasn, a tobbi 71 kozségi besorolasu.

e Pannonhalma-Sokoro-Bakonyalja: A fejlesztési térségben 34 telepiilés talalhato,
melyek koziil 1 megyei jogu varos és 1 varos.

e Szigetkdz-Mosoni sik: A fejlesztési térséget 42 telepiilés alkotja. Ezek koziil 3 varosi
jogallasu ¢és 39 kozségi besorolast. A varosok koziil Mosonmagyardvar az FVS-be
tartozik.

A varmegyében két megyei jogi varos van: GyoOr €s Sopron. Gyor MIV egyuttal
varmegyeszékhely is, lakossdga 2025. januar 1-én 120.121 {6. Sopron MIJV lakossaga
ugyanezen idopontban 55.678 6. Vidék-varos relacié bemutatasanal a vidéki telepiilésekhez a
varosi €s megyei jogl varosi jogallasu teleptiléseket vettiikk varosi kategéridnak, a kozség,
nagykozség! jogallasu telepiiléseket pedig vidéknek.

A varmegye Osszlakossaganak 52,5 %-a varosban lakik, az 0sszlakossdg 37,7 %-a pedig
megyei jogl varosban (az Osszlakossag kicsit tobb, mint egyharmada).

Y Megjegyzés: Ma mdr csak kozség, varos besorolds van. A nagykozségi cimet a régiek még
megtarthattak
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2. abra Varosi és vidéki lakossag a fejlesztési térségekben

A kovetkez6 alfejezetekben a forrdsabszorpcid értékelése e stratégiai és teriileti viszonyitasi
keret alapjan torténik: egyrészt a rendelkezésre allo6 TOP Plusz forraskeret lekotésének
elorehaladasat, masrészt a dontéssel érintett projektallomany tematikus és térségi illeszkedését
vizsgalva.

3.1.3 A varmegyei forrdsabszorpcid elemzése -forraskeret

Az ITP félidei értékelése keretében a teriiletfejlesztési koncepcid céljainak elérését elosegiteni
hivatott beavatkozasok megvalosulasat vizsgaljuk. Azon esetekben, ahol sziikségesnek itéljiik
az atlathatdsag érvényesiilése érdekében a sablontdl eltéré megkozelitést kiilon jelezziik. A
forrasabszorpcid elemzéséhez a Nemzeti Fejlesztési Kozponttol kapott EUPR adattablait, az
alapadatok tablazatbol készitett kimutatdsokat, 0sszegzéseket vettiik alapul. Egyes fejezetek
esetében kiilon kimutatdsokat készitettiink az adatlapokbdl. A fontosabb adatokat,
Osszesitéseket jelen dokumentum mellékleteként is csatoljuk.

Elsoként egy attekintést nyudjtunk a varmegyére allokalt forraskeretekrdl, a valasztott
prioritasokrol és a forrasok megoszlasardl prioritasok kozott, illetve a standard és kiemelt,
valamint FVS keretekr6l, aranyokrol.

Az ITP 6.0 alapjan az 70.271.000.000 Ft forraskeret TOP-Plusz prioritasokra, kiemelt
kedvezményezetteknek ¢s fenntarthatd varosfejlesztésre allokalt forrdsok megoszlasa az
alabbi:

3. tablazat A TOP-PLUSZ prioritasokra allokalt forrasok megoszldsa

Priorités Forras prioritasonként a | Prioritas allokacio
célteriiletekre (Ft) aranya (%)
Elhetd varmegye 30.302.378.358 43,1
Klimabarat varmegye 6.395.120.803 9,1
Gondoskodé varmegye 24.610.889.219 35,0
Versenyképes varmegye 8.962.611.620 12,75
Osszesen 70.271.000.000 100
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Kiemelt kedvezményezett

11.585.498.222

FVS

27.400.516.371

= 1. PRIORITAS: ELHETO VARMEGYE

3. PRIORITAS: GONDOSKODO VARMEGYE

13%

35%

- 2. PRIORITAS: KLIMABARAT VARMEGYE

S g

S

6. PRIORITAS: VERSENYKEPES VARMEGYE

3. abra TOP PLUSZ GYMS varmegyei forraskeret prioritasok szerinti megoszlasa

Az ITP forraskerete varmegyei és FVS eszkozzel timogatandd csoportba sorolhato:

4. tablazat Az ITP forrdskeret megoszlasa célteriiletenként

ITP 6sszesen

70.271.000.000 Ft

Varmegyei forraskeret 6sszesen

42 870 483 629 Ft

Ebbdl:

Standard forraskeret 6sszesen

31.284.985.407 Ft

Ebbdl:

Kiemelt forraskeret 6sszesen

11.585.498.222 Ft

FVS forraskeret Gsszesen

27.400.516.371 Ft
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5. tablazat A standart forrdaskeret megoszidasa a négy fejlesztési térség (FFM) kozott

1. prioritas

2. prioritas

3. prioritas

3. prioritas

6. prioritas

Fejlesztési térségek ERFA ERFA ERFA ESZA ERFA M‘“d"Fstszese“
Ft Ft Ft Ft Ft
FT1 - Pannonhalma-Sokor6- | , ¢4 14 4¢ 568.993.110 | 1.874.219.687 | 357.299.930 571.496.115 | 6.002.115.323
Bakonyalja fejlesztési térség

| FT2 - Alpokalja-Fertd 1) |, (41 530 955 1.655.330.006 | 1.401.578.753 | 428.752.427 501.651.237 | 6.628.543.378
Fejlesztési | fejlesztési térség

térségek FT3 - Szigetkoz-Mosoni-sik | 4 519 356 115 952.821.706 | 2.089.427.469 | 548.649.768 648.231.798 | 9.158.456.853
fejlesztési térség

FT4 - Kapuvar-Csoma-Tet | 4 149 151 397 1.535.267.448 | 2.392.619.890 | 670.672.273 588.158.850 | 9.495.869.853

fejlesztési térség

31.284.985.407
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A kiemelt kedvezményezettek fejlesztéseihez rendelkezésre allo forrasok az alabbiak:

6. tablazat A kiemelt kedvezményezettek szamara rendelkezésre allo fejlesztési forrdasok

Forraskeret Tamogatott

Kedvezményezett (Ft) (Ft)

Varmegyei Foglalkoztatasi paktum (Gy6r-Moson-Sopron

Varmegye Onkormanyzata és konzorciumi partnerei) 3.147.000.000 ) 3.147.000.000

Helyi Human fejlesztések (Varmegyei SZUT, VEP
feliilvizsgalat/modositas és megvalositas)
(Gy6r-Moson-Sopron ~ Varmegye  Onkormdnyzata — és
konzorciumi partnerei)

1.964.424.602 22.630.500

Koznevelési  infrastruktara  fejlesztése  (Tankertileti 2.571.000.000 | 2.560.508.390

koézpontok)

Helyi ge}zdasagfejlesztes (Gy6r-Moson-Sopron Varmegye 352.926.381 352.926.381
Onkorményzata)

4 ¢és 5 szamjegyl utak fejlesztése (Magyar K6zat Nonprofit

Zrt) 802.000.000 802.000.000

Aktiv turizmus fejlesztése (Gy6r-Moson-Sopron Varmegye

Onkorményzata ¢és konzorciumi partnerei) 2.748.147.239 1.532.098.159
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7. tablazat Fenntarthato varosfejlesztés forraskerettel Gyor, Sopron varmegyei jogu varosok és Mosonmagyarovar varos rendelkeznek, az alabbi
célteriileti megosztds szerint

3.4.1 6.2.1
1.3.1 Fenntarthaté 2.1.2 2.1.6 . , . , .
, ) L. . , . 3.2.1Fenntarthaté [ Fenntarthaté Fenntarthaté Fenntarthato Fenntarthaté .
., varosfejlesztési 1.3.2 Fenntarthaté | Fenntarthaté Fenntarthaté , ) , , , . . Fenntarthato
Fenntarthatd varos .. , . , ) , . , human fejlesztések human versenyképes ERFA Gsszesen ESZA 6sszesen "
stratégidk varosfejlesztés (Ft) | energiahatékony | energiahatékony . , ) N , osszesen (Ft)
, ) . ) ., (Ft) infrastruktira | varosfejlesztés (Ft) (Ft)
tamogatasa (Ft) sag (Ft) sag (kombinalt)
(Ft) (Ft)
Mosonmagyarévar 68 325793 679 676 790 - 210 745 059 158 294 448 618 268 244 1250 000 000 2827015 886 158 294 448 2985310334
Gy6r 79 527 000 8603 885074 - 1471963 474 794746 913 3231575872 1500 000 000 14 886 951 420 794 746 913 15 681 698 333
Sopron 80 000 000 5670174117 - 620 974 644 429 159 639 1933199 304 - 8304 348 065 429159 639 8733507 704
Osszesen 227852793 14 953 735 981 - 2303683177 1382 201 000 5783 043 420 2750 000 000 26 018 315371 1382201 000 27400516 371
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= Mosonmagyarovar = Gyor Sopron
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4. abra FVS forraskeret megoszlasa az MJV telepiilések kozott

8. tablazat A fejlesztési térségek lakossaganak megoszlasa a varmegyei jogu varosok (FVS)
és egyeb telepiilések (FVS telepiilésen kiviili lakossag) kézott

Lakossagszam (f6) Varmegye
lakossaganak %-a

Gy6r MIV 120.121 25,8
Sopron MJV 55.678 12
Mosonmagyarovar 31.809 6,8

FVS osszesen 295.920 63,5
Varmegye lakossaga 465.934 100
Vidéki lakossag 170.014 36,5

Kedvezményezett jarasok

A kedvezményezett jarasok, illetve a regiondlis szempontbdl kedvezményezett jarasok
kijelolése a varmegye teriileti szerkezetének értelmezése szempontjabol kiemelt jelentdségii.
Gyoér-Moson-Sopron varmegye orszagos Osszevetésben kedvezd tarsadalmi-gazdasagi
mutatokkal rendelkezd térségnek tekinthetd, ugyanakkor a varmegyén beliil érdemi teriileti
kiilonbségek azonosithatok. A dinamikusan fejlodé nagyvarosi, ipari és hatar menti térségek
mellett jelen vannak olyan, kisebb telepiilésekbdl allo vidékies térségek is, ahol a
népességmegtartd képesség, a kdzszolgaltatasok elérhetdsége, a gazdasagi aktivitas, valamint
a fejlesztések elokészitéséhez sziikséges helyi kapacitasok korlatozottabban allnak
rendelkezésre.

Ebbdl kdvetkezden a kedvezményezett térségek az ITP szempontjabdl nem csupéan jogszabalyi
vagy statisztikai kategériaként értelmezhetdk, hanem olyan teriileti fokuszpontokként is,
amelyek a forrasfelhasznalasi modok kialakitdsanal, a fejlesztési sziikségletek értékelésénél és
a térségi egyensuly szempontjainak érvényesitésénél kiilon figyelmet igényelnek. A varmegyei
forrasallokacio és a fejlesztési térségek lehataroldsa ezért arra torekszik, hogy a nagyobb varosi
¢s gazdasagi kdzpontok fejlesztési szerepének megtartasa mellett a vidékies, periférikusabb
térségek fejlesztési igényei is megjelenjenek a programban. Ez kiilondsen fontos a Kapuvari,
Csornai, Téti és Pannonhalmi térségek esetében, ahol a telepiilésszerkezet, a lakossagszam,
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valamint a helyi dnkormdnyzati kapacitasok sajatossagai a fejlesztési forrasok tervezése és
felhasznélasa soran is figyelembe veendd szempontot jelentenek.

A 290/2014. Kormanyrendelet a Téti jarast sorolja a kedvezményezett jarasok kozé, a jaras a
komplex fejlettségi mutato értéke alapjan Magyarorszag jarasainak rangsordban a 113. helyet
foglalja el. Teriiletének jelentds része a varmegyehatar menti belso perifériatérséghez tartozik.
A nevezett kormanyrendelet lehetdséget biztosit a varmegyei kozgyiilések részére, hogy sajat
hataskoriikben regionalis szempontbol kedvezményezett jarasokat jeloljon ki. A Gydr-Moson-
Sopron Varmegyei Kozgytilés 8/2016. szamu hatarozata értelmében a Csornai, Kapuvari és
Pannonhalmi jarasok keriiltek ebbe a kategoriaba, lefedve a varmegye vidékies, periferikus
térségeinek jelentds részét.

3.1.4 Az ITP-ben allokalt forrasok felhasznalasa

A varmegyei ITP fent ismertetett forraskeretének felhasznalasat 2026. januar 8-1i allapotra sziirt
adatokkal vizsgaltuk. A Nemzeti Fejlesztési Kozpont altal kiildott EUPR adattablak adatait
felhasznalva a TOP Plusz palyazati felhivasok mentén vizsgaltuk a tervezett forrasfelhasznalas
megvalosulésat.

3.1.4.1 Palyazoi hajlandosag, hatékonysag vizsgalata varmegyei szinten

A varmegyében a vizsgalt idészakban minddsszesen 460 db tamogatasi kérelem keriilt
benytjtasra a TOP Plusz Operativ Program felhivasaira. A benyjtott kérelmekbdl 13 db hazai
tamogatasra fordult 4t. A fennmarad6 447 db palyazatbol 38 db elutasitott, 5 db tartaléklistas
(melybdl 1 db idokodzben visszavonasra keriilt), 34 db tamogatési kérelem visszavonasra kertiilt.
Tamogatési dontéssel az adatbazis készitésének iddpontjdban nem rendelkezett 80 db palyazat,
igy a félidei értékelés készitésekor 290 db projekt rendelkezik tdmogatdsi dontéssel. Az
értékelés soran az ,,igényelt timogatas™ adatainal az Gsszes benyujtott palyazat értékét 460 db
tiintettlik fel, mig a tamogat6 altal megitélt tamogatasnal az értékelés idépontjaban tamogatdi
dontéssel rendelkezd (azaz megitélt timogatassal) 290 db projekt 6sszesen adata szerepel.

A benyujtott tamogatasi kérelmek célteriiletek kozotti megoszlasat az alabbi tablazatban
foglaltuk Gssze.

9. tablazat A benyujtott tamogatasi kérelmek megoszlasa az ITP célteriiletek kozott

ITP célteriilet Tamogat | Igényelt timogatas Tamogato altal
asi igény (Ft) megitélt 6sszkoltség
(db) (Ft)
Kapuvar-Csorna-Tét fejlesztési térség 77 13 803 783 635 7 528 042 482
Pannonhalma-Sokoro-Bakonyalja 68 9720 202 686 5264 028 205
fejlesztési térség
Szigetk6z-Mosoni sik fejlesztési 130 10 569 941 150 6 892315101
térség
Alpokalja-Fert6 taj fejlesztési térség 113 8 892 165 668 5369 339 440
Fenntarthat6 varosfejlesztés 44 22 982 199 055 22 598 539 626
Kiemelt kedvezményezett 15 11 280 286 127 8414 237 048
Osszesen 447 77 248 578 321 56 066 501 902
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Hazaira atfordul6 projekt 13 - ‘ -

A varmegye 70.271.000.000 Ft TOP Plusz forraskeretére eddig 77.248.578.321 Ft tAimogatasi
igény érkezett be, melybdl 56.066.501.902 Ft keriilt odaitélésre. (A tdmogatasi igény adata
tartalmazza a visszavont, az elutasitott és a még tadmogatéi dontéssel nem rendelkezd
projektekhez kapcsolddd tamogatasi igényt is.)

A forraslekotés aranya varmegyei szinten: Tamogat6 altal megitélt tamogatas (Ft)/Forraskeret
(Ft): 79,79 %

10. tablazat Az egy fore juto megitélt tamogatds osszege az eljardsrendek szerint

Tamogato altal | Lakossagszam | Egy fore juto
megitélt timogatas| (varmegye) megitélt
Ft 6 tamogatas Ft/f6
Standard FFM 25.053.725.228 170.014 147.363
FVS teriiletek telepiilések 22.598.539.626 295.920 76.367
Kiemelt kedvezményezettek, 6sszesen 8.414.237.048 465.934 18.059

A forrasabszorpcio6 vizsgalatakor elkiilonitjlik a standard forraskeretre beérkezett palyazatokat
az FVS ¢és a kiemelt kedvezményezettek altal koordinalt fejlesztési igényektdl. Ez azonban
némileg torzitja a foldrajzi térségbe érkezd forrdsokat, mely elkeriilhetetlen, hiszen a kiemelt
kedvezményezettek koordindlasaval megvaldsulo, teljes varmegyei teriileti lefedettséggel zajlo
projektek zomében (pl.TOP_Plusz-3.1.1-21 foglalkoztatasi paktum projekt) nem hatarozhato
meg, hogy annak keretdsszegébdl mely telepiilés milyen aranyban részesiil. Ezen projektek
esetében a varmegye Osszes lakosara vetitett adat tartalmazza az atlagos egy fére jutd
részesiilést.

3.1.4.2 A varmegyei kiemelt kedvezményezettek altal kezelt tamogatasi igények jellemzoi

Az ITP 4 kiemelt kedvezményezettet nevesit: A varmegyében milkodé két Tankeriileti
Ko6zpontot (GyOr €s Sopron), a varmegyei dnkormanyzatot (névvaltozas elétt Gydr-Moson-
Sopron Megye Onkormaényzata), valamint a Magyar Kozat Nonprofit Zrt.-t. A kiemelt
kedvezményezettek altal 14 db tdmogatasi kérelem keriilt benyujtdsra a TOP_Plusz OP
felhivasaira. Ezek az alabbiak:

11. tablazat A varmegyei kiemelt kedvezményezettek altal kezelt tamogatasi kérelmek adatai

Tamogatast igénylé Palyazati F6 megvalositasi Igényelt Tamoga’t(f altal
neve konstrukeio helyszin, helység | tamogatas (Ft) megitelt
’ tamogatas (Ft)
Janossomorja,
Ottevény,
Tankeriileti Kozpont TOP PLUSZ-3.3.3-23 Hegyeshalom, 2560 508 390 2 560 508 390
Sopronhorpacs,
Csorna, Lovo,
Kapuvér
Magyar KOzt op PLUSZ-6.12-21 Gyér 8021000 000 802 000 000
Nonprofit Zrt.
Gyodr-Moson-Sopron
Varmegye TOP PLUSZ-3.1.1-21|Gy0r 3 147 000 000| 3 147 000 000
Onkorményzata
Gy6r-Moson-Sopron [TOP PLUSZ-6.1.1-21|Gy6r 349999999 349 999 999
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Varmegye
Onkorméanyzata
Gydr-Moson-Sopron
Varmegye
Onkorményzata
Gy06r-Moson-Sopron
Varmegye
Onkorméanyzata
Minddsszesen

TOP PLUSZ-3.1.3-23|Gy0r 1922 630 500 22 630 500

TOP PLUSZ-6.1.4-23|Gy6r 2498 147 238 1532098 159

11280286 127| 8414 237 048

Megjegyzés: A kiemelt projektek esetében, ahol beazonosithatd volt a megvalositas helyszine
¢s a tamogatds 0sszege, ott a térképes dbrazolasnal az adott telepiiléshez adtuk az adatot.
Azon projekteknél, ahol a tdmogatas telepiilésre nem allokalhato, a f6 kedvezményezett
sz€khelyéhez (varmegye onkormanyzata) adtuk hozzd a tdmogatds Osszegét. A varmegye
projektjeinél GyOr varosa keriilt f6 megvalositasi helyszinként megjeldlésre, technikai okok
miatt: az elektronikus palyazatkezeld rendszer a székhelyre (Gydr) nem engedte berdgziteni a
projekt megvalositasi helyszinét, tekintettel Gyor FVS telepiilés besorolasara.

A kiemelt kedvezményezetteknek allokalt forraskeret 11.585.498.222 Ft, melyre tamogatasi
igény 11.280.286.127 Ft értékben érkezett. A tdmogatdi dontés értelmében a keretre

8.414.237.048 Ft keriilt megitélésre. Ez a teljes keret 72,62 %-os lekotottségét jelenti.

A varmegye

lakossagara (465.934 f6) vetitve a megitélt tamogatas

kedvezményezettek altal megvalositando fejlesztéseknél 18.059 Ft/f6.

3.1.4.3 Az FVS telepiilések altal megvalositando fejlesztések jellemzoi
A varmegyében harom telepiilés keriilt kijelolésre a fenntarthatd varosfejlesztési stratégia
(FVS) megvalésitasara: Gyor MJV és Sopron MJV és Mosonmagyardvar varos.
Az FVS telepiilések altal megvalositando fejlesztésekhez kapcsolodo forraslehivas adatait az
alabbiak szerint 6sszegeztiik.
AZ FVS telepiilések egylittesen 43 palyazatot nyujtottak be, 22.982.199.055 Ft tdmogatast

igényelve.

12. tablazat Az FVS teleiilések altal benyujtott tamogatasok osszesitése

a kiemelt

FVS varosok . . , | Teljesiilés az
Benyujtott . Tamogato .
ITP 1 Igényelt . ... |ITP keret és a
c . .. palyazatok . . altal megitélt P
FVS varos megnevezése | Kkeretosszege . tamogatas . i megitélt
szama osszkoltség L,
(Ft) (Ft) aranyaban
(db) (Ft) (%)
SOPRON MEGYEI JOGU 8 733 507 704 81,7
VAROS 12 7 139 052960 |7 139 052 960
ONKORMANYZATA
MOSONMAGYAROVAR 2 985310 334 92,1
VAROS 11 2810271236 2749 751 807
ONKORMANYZATA
GYOR MEGYEI JOGU 15 681 698 81,0
VAROS 333 20 12 709 734 859 12 709 734 859
ONKORMANYZATA
) 27 400 516 82,5
Osszesen 371 43 22 659 059 055 22 598 539 626
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1 db tdmogatési igényt a Kultir-Oktatas Kincsei Egyestilet nyujtott be, de a Felhivés 1.1 pontja
alapjan tamogatasi kérelmet csak Gydér-Moson-Sopron Varmegye Onkormanyzata és annak
tobbségi onkormanyzati tulajdonti gazdasagi tarsasaga nyujthat be, ezért az Egyesiilet nem felel
meg a Felhivas 1.1 pontjaban foglalt feltételeknek.

14000000 000 HUF

12000000 000 HUF
10000000 000 HUF
8000000 000 HUF
6000000 000 HUF
4000000 000 HUF
2000000 000 HUF . .

- HUF
SOPRON MEGYEI JOGU MOSONMAGYAROVAR  GYOR MEGYEI JOGU

VAROS VAROS VAROS
ONKORMANYZATA  ONKORMANYZATA  ONKORMANYZATA

B [gényelt tamogatas B Tamogato altal megitélt 0sszkoltség

5. abra Az FVS varosok igényelt és megitélt tamogatdsai kozotti megoszlast diagrammal
szemléltetjiik

3.1.5 A standard palyazok altal benyujtott palyazatok jellemzoi

A standard keretre beérkezett palyazatok ismertetése soran — tekintettel a forrasfelhasznalasi
moédok szerinti  allokaciora, ismertetésre, mind az FVS, mind pedig a kiemelt
kedvezményezettekre jutd tamogatasi kérelmeket kivettiik az adatsorokbdl, igy a kimutatdsban
csak azon projektek szerepelnek, melyek az adott térségben standard palyazati felhivasra
keriiltek bekiildésre, nem FVS ill. kiemelt kedvezményezett altal.

A standard eljaras mellett 6sszesen 390 db palyazat keriilt benyujtasra. A fejlesztési térségek
kozotti megoszlasukat tdblazatban dsszesitettiik.
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13. tabldazat A Tamogatasi kérelmek szama, az igényelt és megitélt tamogatasok sszegei a

fejlesztesi terségek kozott

Térség ITP Tamogatasi Igényelt Tamogato Teljesiilés az
keretosszege kérelmek tamogatas altal megitélt | ITP keret és
(Ft) szama (Ft) osszkoltség a megitélt
(db) (Ft) aranyaban
(%)
Kapuvar-Csorna- 9495 869 853 77 13803 783 635 | 7528042482 82,5
Tét fejlesztési
térség
Pannonhalma- 6002 115323 69 9720202 686 | 5264028 205 87,7
Sokoro-Bakonyalja
fejlesztési térség
Szigetk6z-Mosoni | 9 158 456 853 130 10569 941 150 | 6 892315 101 75,3
sik fejlesztési
térség
Alpokalja-Fert6 taj | 6 628 543 378 114 8892 165668 | 5369 339440 83,6
fejlesztési térség

m Kapuvar-Csorna-Tét fejlesztési térség
Pannonhalma-Sokoré-Bakonyalja fejlesztési térség
Szigetk6z-Mosoni sik fejlesztési térség

Alpokalja-Fert6 taj fejlesztési térség

21%

24%
23%

6. abra Standard palyazatokon igényelt tamogatds megoszlasa a fejlesztési térségek kozott

Az ITP félidei feliilvizsgéalata soran kiemelt jelentésége van annak, hogy a program
végrehajtasa ne kizarélag aggregalt, varmegyei szintli adatok alapjan keriiljon értékelésre,
hanem a tdmogatasi folyamatok teriileti mintazatai is lathatova valjanak. A telepiilési szintll
térképes elemzés lehetdséget ad annak vizsgalatara, hogy a palyazati aktivitas, a tdmogatott
projektek szdma, valamint a megitélt timogatasok volumene milyen médon oszlik meg Gyor-
Moson-Sopron varmegye térszerkezetében.

A térképek a benyujtott tdmogatasi kérelmek, a tdmogatott projektek, valamint a megitélt

tamogatasi Osszegek telepiilési eloszlasat mutatjdk be. Az abrazolas célja nem csupan a
legnagyobb fejlesztési aktivitdst mutatd telepiilések azonositdsa, hanem annak feltaréasa is,
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hogy a forrasfelhasznalds mennyiben koveti a varmegye telepiiléshalozati sajatossagait, a
jaraskozpontok és varosi térségek szerepét, illetve a kisebb telepiilések bekapcsoldodésat a
program végrehajtasaba.

A térképes vizsgalat alapjan arnyaltabb kép rajzolhaté meg az ITP megvalodsitasanak teriileti
lefedettségérdl. Lathatova valik, hogy mely telepiilések jelennek meg hangsulyos fejlesztési
polusként, hol koncentralodik nagyobb szamu projektkezdeményezés, illetve mely térségekben
tapasztalhatd alacsonyabb palyazati aktivitds vagy kisebb tdmogatasi volumen. Az elemzés
ezaltal hozz4ajarul annak értékelés€hez, hogy a program eddigi végrehajtasa milyen mértékben
szolgélja a terlileti kiegyenlitést, a helyi fejlesztési igények érvényesiilését és a varmegye
egészére kiterjedd forrasallokaciot.

A térképi vizsgalatban, a fentebb részletezett okok miatt a kiemelt fejlesztések — amelyek
esetében nem pontosan meghatarozhatd a fejlesztési/megvalositasi helyszin — az adatok
torzulasa érdekében nem szerepeltetjiik. Ugyanakkor jelen esetben indokolt az FVS varosok
megjelenitése.

A térképek alapjaul szolgalo adatok a 2. szamu mellékletben olvashatoak.

23



[ Projektek szama O db
[ Projektek szama 1db
[ Projektek szama 2-3 db
[ Projektek szama 4-5 db
B Projektek szama 6-9 db
I Projektek szama 10+ db

7. abra Benyujtott palyazatok szama térképes abrdazolasban
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3.1.5.1 A benyujtott tamogatasi kérelmek szamanak teriileti megoszidsa

A benyujtott tamogatasi kérelmek telepiilési szinti megoszlasa alapjan Gydér-Moson-Sopron
varmegyében 0sszesen 460 db palydzat keriilt benytjtasra. A 183 vizsgalt telepiilés koziil 125
teleptilés esetében azonosithatd legaldbb egy benyujtott tamogatasi kérelem, mig 58
teleptilésnél nem jelent meg benyujtott projekt. Ez azt mutatja, hogy a palyazati aktivitas a
varmegye telepiiléseinek jelentds részére kiterjedt, ugyanakkor a kérelmek szdma teriiletileg
nem egyenletesen oszlik meg.

A legmagasabb palyazati aktivitds a varmegye nagyobb varosi és térségi kozpontjaihoz
kapcsolodik. A 10 vagy annal tobb benyujtott palyazattal rendelkezd telepiilések kore jol
kirajzolja a varmegye meghatarozo fejlesztési centrumait: Kapuvar 21, Gyoér 19, Csorna 16,
Pannonhalma 13, mig Mosonmagyardvar és Sopron 12—12 benyujtott tdimogatési kérelemmel
szerepel az adatbazisban. E telepiilések nemcsak népességiik és intézményi szerepiik miatt
emelkednek ki, hanem azért is, mert térségi szervezd funkcidik révén jellemzden nagyobb
fejlesztési kapacitassal, projektgenerald képességgel és intézményi hattérrel rendelkeznek.

A térkép alapjan a magasabb palyéazati aktivitds nem kizarolag a legnagyobb varosokra
koncentralodik. A 6-9 benyujtott palyazattal rendelkezd telepiilések csoportja tobb térségi
alkozpontot és aktiv kisebb telepiilést is magaban foglal, példaul Halaszi, Lovo, Petohaza,
Sopronhorpacs, Sopronkévesd, Tét, Dunaszeg, Fertéd, Fertérdkos, Fertdszentmiklos,
Fertdszéplak, Hegyeshalom, Pér és Ottevény esetében is szamottevd palyazati aktivitas
figyelheté meg. Ez arra utal, hogy a fejlesztési igények és kezdeményezések nem kizarolag a
kozponti telepiiléseken jelentkeztek, hanem tobb kisebb, de térségileg aktiv telepiilés is
érdemben bekapcsolddott az ITP végrehajtasaba.

A telepiilések tobbsége ugyanakkor alacsonyabb palyazatszammal jelenik meg. Az adatbazis
alapjan 35 teleptilés 1 db, 47 teleptilés 2—3 db, mig 23 telepiilés 45 db benyujtott palyazattal
rendelkezik. Ez a megoszlas kiegyensulyozottabb teriileti lefedettséget jelez, mivel a palyéazati
aktivitds nem sziikiil le néhany kiemelt varosra, hanem a varmegye szamos kisebb telepiilésén
is megjelenik. Ugyanakkor a 0 palyazattal rendelkezo telepiilések viszonylag magas szama arra
is ramutat, hogy a program félidei allapotdban tovabbra is vannak olyan telepiilések, ahol a
fejlesztési forrasokhoz vald kapcsolodas, a projekt-el6készitési kapacitds vagy a relevans
fejlesztési igények megjelenése korlatozottabb volt.
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[] 0 Ft megitélt tamogatas

[] 0 - 50 m Ft megitélt tamogatas
[] 50 - 100 m Ft megitélt tAmogatas
[ 100 - 250 m Ft megitélt timogatas
[ 250 - 500 m Ft megitélt timogatas
I 500 - 1.000 m Ft megitélt tAmogatas
I 1.000 m Ft felett megitélt taAmogatéas

8. abra Megitélt tamogatdsok megoszldasa a varmegyében
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3.1.5.2 A tamogato dltal megitélt tamogatasi osszeg teriileti megoszlasa

A megitélt tAmogatasi 6sszegek telepiilési szintli eloszlasa erdteljesebb teriileti koncentraciot
mutat, mint a benyujtott palydzatok szdma. Az adatbazis alapjan Gydér-Moson-Sopron
varmegyében 0sszesen mintegy 56,07 Mrd Ft tdimogatas keriilt megitélésre. A 183 vizsgalt
teleptilés koziil 109 telepiiléshez kapcsolodik pozitiv Osszegli megitélt tdmogatas, mig 74
telepiilés esetében 0 Ft megitélt tdmogatasi Osszeg szerepel. Ez azt jelzi, hogy bar a
tamogatasok teriileti lefedettsége széles, a forrasok volumene egyértelmiien a nagyobb
fejlesztési kapacitassal rendelkez0 varosi és térségi kdzpontokban 6sszpontosul.

A legmagasabb tamogatasi kategoriaba, az 1 Mrd Ft feletti savba Gyor, Sopron, Kapuvar,
Csorna, Mosonmagyarovar és Pannonhalma tartozik. Ezek a telepiilések egylittesen a teljes
megitélt tdmogatasi Osszeg tobb mint 61%-at koncentraljak. Koziilik kiilonosen Gyor
emelkedik ki, ahol a megitélt tdimogatds dsszege meghaladja a 12,1 Mrd Ft-ot, ami 6nmagéaban
a varmegyei tdmogatasi volumen kozel egynegyedét jelenti. Sopron szintén jelentds sullyal
jelenik meg, tobb mint 7,1 Mrd Ft megitélt timogatassal. A t6bbi kiemelt kdzpont — Kapuvar,
Csorna, Mosonmagyarovar és Pannonhalma — szintén meghatdrozd forraskoncentracios
pontként azonosithato.

A térkép ugyanakkor azt is mutatja, hogy a jelentdsebb tdmogatasi volumen nem kizar6lag a
legnagyobb varosokhoz kapcsolodik. Az 500 milli6 és 1 milliard Ft kozotti tdmogatasi
kategdridban tobb olyan telepiilés is megjelenik, amelyek térségi vagy tematikus fejlesztési
szempontbdl aktiv szereplonek tekinthetdk, igy példaul Fertdd, Fertérakos, Fertdszentmiklos,
Hegyeshalom, Lovo, Ottevény és Tét. Ez arra utal, hogy a forrasallokacioban a vérosi
kozpontok mellett egyes kisebb, de fejlesztési szempontbdl kezdeményezd telepiilések is
érdemi szerepet kaptak.

A kozépsé tdmogatasi kategoriak — kiilondsen a 100-250 millié Ft, valamint a 250-500 millio
Ft kozotti sdvok — a varmegye tobb térségében is megjelennek. Ezek a telepiilések jellemzden
nem kiugr6 volumenti, de a helyi kozszolgaltatasok, telepiilési infrastruktura vagy kdzosségi
fejlesztések szempontjabodl jelentds beruhazasokat valosithatnak meg. A térképi mintdzat
alapjan a tdmogatasok nem kizarolag egy-egy Osszefliggd varosi térségre koncentralddnak,
hanem tobb jarasi és mikrotérségi térben is megfigyelhetd kdzepes tAmogatasi intenzitas.

A térképi megoszlas értékelése soran kiilon figyelmet érdemel a varmegye kozépso-déli,
Rabakoz varmegyehatdr menti térsége, ahol a tdmogatdsi kérelmek szama és ebbdl
kovetkezden a megitélt tamogatasok volumene is alacsonyabb. Ez a mintazat nem a fejlesztési
szlikségletek hianyat jelzi, hanem sokkal inkabb a telepiilésszerkezetbdl, a helyi intézményi
kapacitasokbol és a palyazati konstrukciok Osszetettségébdl kovetkezik. A térségben
jellemzbéen kisebb lélekszamu telepiilések talalhatok, ahol a palyazatok elokészitéséhez,
miiszaki megalapozasdhoz, tervezéséhez és késdbbi menedzsmentjéhez sziikséges human
kapacitas korlatozottabban all rendelkezésre. Emellett a projektek eldkészitéséhez sziikséges
sajat forrasok — kiilondsen a tervezési, engedélyezési €s szakértdi koltségek — eldteremtése is
nagyobb terhet jelenthet ezen onkormanyzatok szdmara.

A  TOP Plusz konstrukciok szakmailag Osszetett, jelentds adminisztraciés ¢és
projektmenedzsment-kapacitast 1gényld fejlesztési keretet biztositanak. Ez a nagyobb
telepiilések és térségi kozpontok szamara kedvezdbb feltételeket teremthet, mig a kisebb
onkormanyzatok esetében mar a palyazati elokészités szakasza is érdemi eréforrasigénnyel jar.
A kovetkez6 TOP Plusz iddszak tervezése soran ezért indokolt lehet olyan célzott eszk6zok
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alkalmazasa, amelyek a kisebb kapacitasu térségek projektgeneralasat és palyazati részvételét
tamogatjak. Ilyen lehet kiilondsen az elOkészitési koltségek tdmogatasa, a térségi szintii
szakmai mentoralas, az egyszerlsitett adminisztracio, valamint a tobb telepiilést 0sszefogo,
mikrotérségi fejlesztési konstrukciok dsztonzése.

Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy ezen telepiilések fejlesztési aktivitdsa nem kizardlag a TOP
Plusz forrasok alapjan itélhetd meg. A kisebb telepiilések szdmara a Magyar Falu Program az
elmult években jelentds €s jol illeszkedd fejlesztési lehetdséget biztositott, mivel egyszerlibb
palyazati feltételrendszere és a helyi 1éptékii beruhdzasokhoz jobban igazodd konstrukcioi
révén hatékonyan tudta tamogatni a vidéki telepiilések infrastrukturalis és kozosségi
fejlesztéseit. A Rabakdz déli, kisebb telepiiléseket magaban foglald térsége tobb esetben is
sikeresen tudott Magyar Falu Program forrasokat bevonni, amelyek révén olyan fejlesztések
valosulhattak meg, amelyek a helyi életmindség javitasdhoz kozvetleniil hozzajarultak. Ennek
megfeleléen a TOP Plusz térképi forraskoncentracidja mellett a térség fejlesztési helyzetének
teljesebb értekeléséhez a kiegészitd hazai finanszirozasi programok szerepét is figyelembe
szlikséges venni.
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9. abra Tamogatasi térkép varos-vidék megoszilasban
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3.1.5.3 Vidék—varos bontdsu tamogatasi térkép elemzése

A vidék—varos bontasban elkészitett tamogatasi térkép jol szemlélteti, hogy a TOP Plusz
forrasok telepiilési szintli eloszlasa GyOr-Moson-Sopron varmegyében kettés képet mutat.
Egyrészt a tamogatott telepiilések kore teriiletileg viszonylag sz€les, mivel a varmegye szamos
videki telepiilésén is megjelennek tamogatott fejlesztések. Masrészt a megitélt tamogatasi
Osszegek volumene egyértelmiien a varosi jogéllasu telepiiléseken, azon beliil is a nagyobb
varosi €s térségi kozpontokban koncentralodik.

Az adattabla alapjan a varmegyében Osszesen mintegy 51 milliard Ft megitélt tAmogatas
kapcsolodik a vizsgalt telepiilésekhez. A varosi jogallast 12 telepiilés a telepiilésallomany
minddssze 6,6%-at adja, ugyanakkor a megitélt tdmogatasok 66,7%-a, vagyis kozel
kétharmada ezekhez a telepiilésekhez kotddik. Ezzel szemben a vidéki kategoriaba sorolt 171
telepiilés a telepiilések 93,4%-at jelenti, de a megitélt tdmogatasi Gsszegbdl 33,3%-kal
részesedik. Ez a kiilonbség jol mutatja, hogy a tamogatasok teriileti lefedettsége szélesebb,
mint a forrasok tényleges volumenének eloszlasa.

A varosi telepiilések kiemelkedd sulya részben természetes teriileti ¢€s intézményi
adottsagokbol kovetkezik. A nagyobb varosokban koncentrdlédnak azok a kozszolgéltatési,
gazdasagfejlesztési, koznevelési, humaninfrastruktiara- és varosfejlesztési funkcidk, amelyek
nagyobb 0sszegli, komplexebb fejlesztések megvalositasat teszik lehetdve. A térképen ezért
kiilonosen Gyor és Sopron jelenik meg meghatdrozé tdmogatasi kozpontként, de Kapuvar,
Csorna, Mosonmagyarovar ¢s Pannonhalma is jelentds forraskoncentracidos pontként
azonosithatd. E hat telepiilés egyiittesen a teljes megitélt tdimogatasi 6sszeg tobb mint 61%-at
koncentralja, ami a varosi térségek programon beliili meghatarozo szerepét tamasztja ala.

A térkép ugyanakkor arra is ramutat, hogy a vidéki telepiilések fejlesztési aktivitasa nem
elhanyagolhat6. A benyujtott palyazatok szama alapjan a vidéki telepiilésekhez 319 tdmogatasi
kérelem kapcsolodik, amely az Osszes benyujtott palydzat tobb mint 72%-a. A tdmogatdi
dontéssel érintett projektek szama is vidéki oldalon magasabb: a 329 megitélt tiamogatassal
rendelkez0 projektbdl 228 vidéki telepiiléshez kotddik. Ez azt jelzi, hogy a kisebb telepiilések
szamszerlien aktivan jelen vannak a programban, ugyanakkor jellemzden kisebb léptékil,
alacsonyabb koltségvetésii fejlesztéseket valdsitanak meg.

A vidéki tamogatasok belsd eloszlasa differencialt képet mutat. A legtobb vidéki telepiilés
kisebb vagy kozepes tamogatasi Osszeggel jelenik meg, ugyanakkor néhany kozség
kifejezetten jelentds tamogatasi volumenhez jutott. Hegyeshalom, Lévé, Ottevény, Fertdrakos,
Gyérzamoly, Kony, Mariakalnok és Vamosszabadi példaul a vidéki telepiilések kozott is erds
fejlesztési aktivitdst mutatnak. Ezek az esetek arra utalnak, hogy a telepiilési jogallas
onmagaban nem hatarozza meg a tdmogatasi képességet: a helyi projektel6készitési kapacitas,
a fejlesztési igények érettsége, a partnerségi hattér és az adott konstrukciohoz valo illeszkedés
egyarant jelentds szerepet jatszik.

A térképi mintazat alapjan megfigyelhetd, hogy a varmegye kozépsod-déli, Rabakoz
varmegyehatar menti részén kevesebb és kisebb volumenii tdmogatas jelenik meg. Ez nem
feltétlentil a fejlesztési sziikségletek hianyara utal, hanem inkabb arra, hogy a kisebb
teleptilésekbdl allo térségekben korlatozottabb a palyazatok elokészitéséhez, megvaldsitasdhoz
gyakran Osszetett szakmai, tervezési és projektmenedzsment-feladatokat igényelnek, amelyek
nagyobb terhet jelentenek a kisebb dnkorményzatok szamara.
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3.1.6 Prioritasok szerinti forrasfelhasznalas — FFM

A prioritasok szerinti forrasfelhasznalas — FFM fejezetben csak a standard eljaras
keretében beérkezett fejlesztési igényeket tiintettiik fel. Az alabbi adatok az 1. szamu
melléklet adatai alapjan keriiltek dsszesitésre.

A fejlesztési célteriiletek szerinti forrasfelhasznalas értékelése nem a tamogatott projektek
tételes bemutatdsdra, hanem annak vizsgéalatara irdnyul, hogy a TOP Plusz standard
eljarasrendben kihelyezett forrasai mennyiben kovették a varmegyei teriiletfejlesztési
koncepcidban, a stratégiai programban ¢és az ITP-ben kijelolt tematikus ¢€s teriileti fejlesztési
iranyokat. A részletes projekt- és felhivasszintii adatok az értékelés mellékletében szerepelnek;
jelen fejezet ezek alapjan az FFM-szintii fobb kovetkeztetéseket foglalja dssze.

A varmegyei fejlesztési célteriiletekre allokalt TOP Plusz keretdsszeg 31,385 Mrd Ft. A
standard konstrukciokban a tamogatd altal megitélt tAmogatas Osszege a négy fejlesztési
célterlileten 6sszesen 25,054 Mrd Ft, a szerz0dott tamogatas 22,361 Mrd Ft, mig az elszamolt
eléleg 6sszege 10,044 Mrd Ft volt. Ez a megitélt timogatasok alapjan az FFM-keret 79,8%-o0s,
a szerz6dott tamogatasok alapjan 71,2%-os, az elszamolt elélegek alapjan pedig 32,0%-o0s
elérehaladasat jelzi. A szerz6dott tdmogatasokhoz viszonyitva az elszamolt eldleg aranya
44,9%, amely a megvalositas félidei elérehaladasanak értékeléséhez pontosabb viszonyitasi
alapot ad, mint a kifizetési adatok dnmagukban.

Térségi pénziigyi elérehaladas

14. tablazat Térségi pénziigyi elorehaladas

Elszamolt

Fejlesztési célteriilet lr\/Iegltelf S’zerzodo,tt Elszamolt eloleg elolsg /
tamogatas tamogatas szerz6dott
tamogatas

Kapuvar—Csorna—Tét

: i 7528 042 482 Ft |6 855 592 561 Ft |2 496 666 752 Ft (136,4%
fejlesztési térség

Pannonhalma—
Sokor6—Bakonyalja ||S 264 028 205 Ft |4 587 931 132 Ft (|1 958 043 311 Ft ||42,7%
fejlesztési térség

Szigetk6z—Mosoni sik

i e 6 892 315 101 Ft ||6 477 294 492 Ft |2 844 218 625 Ft ||43,9%
fejlesztési térség

Alpokalja—Fertd  tdj)\s 3¢ 339 440 Fr |l4 440 216 154 Ft |2 744 601 889 Ft ||61,8%
fejlesztési térség

Osszesen 125 053 725 228 Fd)|22 361 034 339 F]|10 043 530 577 F{]|44,9%

A megitélt tamogatasok alapjan a legnagyobb forraskihelyezés a Kapuvar—Csorna—Tét
fejlesztési térségben tortént, ahol 7,528 Mrd Ft tAmogatasrol sziiletett dontés. Ezt koveti a
Szigetkoz—Mosoni sik térség 6,892 Mrd Ft-tal, az Alpokalja—Fertd t4j 5,369 Mrd Ft-tal,
valamint a Pannonhalma—Sokor6—Bakonyalja térség 5,264 Mrd Ft-tal. A forraskihelyezés
térségi megoszldsa azt mutatja, hogy a tdmogatasi dontések nem kizardlag a nagyobb varosi
térségekhez kapcsolodnak, hanem a kistelepiilési és kisvarosi szerkezetii fejlesztési
célterlileteken is jelentds fejlesztési forrasok jelentek meg. Ez Gsszhangban 4ll az ITP azon
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céljaval, hogy a varmegye eltérd adottsdgl térségeiben a helyi fejlesztési sziikségletekhez
1gazodo beavatkozasok valdsuljanak meg.

A szerz6dott tamogatasok ardnya a megitélt timogatdsokhoz viszonyitva minden térségben
magas, ugyanakkor az elszdmolt elélegek alapjan a tényleges megvaldsitasi elérehaladas
térségenként eltérd. Az Alpokalja—Fertd taj térségben az elszamolt eldleg aranya 61,8%, ami a
négy fejlesztési célteriilet koziil a legmagasabb. A Szigetkdz—Mosoni sik és a Pannonhalma—
Sokor6—Bakonyalja térségekben az elérehaladds kozepesnek tekinthetd, mig a Kapuvar—
Csorna—Tét térségben a legalacsonyabb, 36,4%-o0s elszdmolteldleg-arany lathat6. Ez utobbi
esetben a magas megitélt és szerzddott tdmogatasi volumen mellett a végrehajtas tovabbi
nyomon kovetése indokolt.

A megitélt tamogatasok tematikus szerkezete

A megitélt tamogatasok tematikus szerkezete alapjan a forraskihelyezés legerésebb sulypontja
az ¢lhetd telepiilések fejlesztése volt. A TOP _PLUSZ-1.2.1-21 konstrukcidban a négy
fejlesztési célteriileten 0sszesen 9,404 Mrd Ft tdmogatasrol sziiletett dontés, amely a vizsgalt
standard FFM-forraskihelyezés 37,5%-at adja. Ez azt jelzi, hogy a timogatasi dontések jelentds
része a telepiilési életmindség, a zold- és kékinfrastruktira, a kozteriiletek, valamint a helyi
telepiilési szolgaltatasok fejlesztéséhez kapcsolddik. Ez kozvetleniil illeszkedik a varmegyei
program ¢€lhetd telepiilésekre és teriileti-telepiilési infrastruktirara vonatkozé céljaihoz.

A masodik nagy tematikus sulypontot a huméan kdzszolgaltatasi infrastruktardk jelentik. A
gyermeknevelést tdmogatd human infrastruktara, a helyi egészségiligyi és szocialis
infrastruktira, valamint a koznevelési infrastruktira fejlesztése egyiittesen 7,257 Mrd Ft
megitélt tamogatast képvisel. Ez a teljes vizsgalt megitélt tamogatasi allomany 29,0%-a. A
forraskihelyezés ezen része a varmegyei célrendszerben az egészséges ¢és tamogatd tarsadalom,
a kozszolgaltatdsok mindségének javitasa, valamint a helyi human infrastruktira fejlesztése
iranyaba mutat.

A belteriileti utak fejlesztése 3,392 Mrd Ft megitélt tdmogatassal szintén meghatarozo
fejlesztési irany. A konstrukcio térségi jelenléte azt mutatja, hogy a kozlekedési
alapinfrastruktara fejlesztése tovabbra is jelentOs telepiilési igény, kiilondsen a kistelepiilési és
kisvarosi térségekben. A tAmogatdsok e teriileten a helyi elérhetdség, a kdzlekedésbiztonsag és
az ¢letmindség javitasan keresztiil kapcsolodnak a varmegyei teriileti kohézids és élhetdségi
célokhoz.

Az energetikai fejlesztésekre a négy fejlesztési térségben Osszesen 1,900 Mrd Ft megitélt
tamogatas jutott. A forraskihelyezés térségi eloszldsa ugyanakkor egyenetlen: az Alpokalja—
Fertd taj térségben 865,0 millid Ft, a Szigetkdz—Mosoni sik térségben 768,9 millié Ft, mig
Pannonhalma—Sokoré—Bakonyalja térségben 185,3 milli6 Ft, Kapuvar—Csorna—Tét térségben
pedig 81,0 millid Ft tamogatasrol sziiletett dontés. Ez alapjan az energetikai és klimabarat
fejlesztési célok teljesiilése térségenként eltérd iitemi, €s kiilonosen a Kapuvar—Csorna—Tét,
valamint részben a Pannonhalma—Sokoré—Bakonyalja térségben igényel fokozott figyelmet.
A helyi gazdasagfejlesztési és turisztikai beavatkozasok dsszesen 2,204 Mrd Ft tamogatasi
dontést képviselnek. Ezek a beavatkozasok a varmegyei program gazdasagfejlesztési,
foglalkoztatasi, térségi potencialokra és turisztikai adottsagokra épit6 céljaihoz kapcsolddnak,
ugyanakkor a forrdsvolumen alapjan a standard FFM-forrasfelhasznaldsban nem ezek jelentik
a dominans fejlesztési irdnyt.
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A szerz6dott tamogatasok és az elszamolt elolegek tematikus elérehaladasa

15. tabldzat szerzodott tamogatasok és az elszamolt elélegek megoszidsa felhivasonként

Elszamolt
. L s N Yser ok . . ,, eléleg /
Fejlesztési teriilet Szerzodott tamogatas Elszamolt eloleg y s
szerzodott
tamogatas
[Elhets telepiilések 18 320 507 012 Ft I3 952 822 171 Ft 147.5% |
Humédn = kbzszolgdltatdsi) ] g3 500 107 Ft 2 664 373 095 Ft 38,7%
infrastruktira
Belteriileti utak fejlesztése  ||3 391 978 820 Ft 12 065 077 717 Ft 160.9% |
|[Energetikai fejlesztések  ||1 807 430 499 Ft 1939 827 145 Ft 52,0% |
Helyl gazdasiglejlesztes ¢sly 56 375 555 382 655 878 Ft 26,3%
turizmus
Helyi human fejlesztések  ||501 542 376 Ft 138 774 571 Ft 7,7% |
|Osszesen 122361034339 Ft  [10043530577Ft  [44,9% |

Az elszamolt el6legek alapjan a legeldrehaladottabb tematikus teriilet a belteriileti utak
fejlesztése, ahol az elszdmolt eldleg aranya a szerzddott tdmogatashoz képest 60,9%. Az
energetikai fejlesztések esetében ez az arany 52,0%, az €lhetd telepiilések fejlesztésénél 47,5%.
A humén kozszolgéltatasi infrastruktura esetében 38,7%-o0s eldrehaladas lathatd, amely azt
jelzi, hogy a jelentOs tdmogatasi volumen ellenére a projektek egy része még megvalositasi
szakaszban van. A helyi gazdasagfejlesztési €s turisztikai beavatkozasoknal 26,3%, a helyi
human fejlesztéseknél pedig minddssze 7,7% az elszdmolt eldleg aranya, ezért ezek a
programiddszak masodik felében fokozott figyelmet igényelnek.

3.1.6.1 Térségi értékelés

Kapuvar-Csorna—-Tét fejlesztési térségben a megitélt tdimogatasok 6sszege 7,528 Mrd Ft, a
szerz0dott tamogatasok dsszege 6,856 Mrd Ft, az elszamolt eldleg dsszege pedig 2,497 Mrd Ft
volt. A térség a vizsgalt fejlesztési célteriiletek koziil a legnagyobb megitélt timogatasi sullyal
rendelkezik. A forraskihelyezés f6 sulypontjat az élhetd telepiilések fejlesztése adja 2,919 Mrd
Ft-tal, amelyet az egészségligyi és szocialis infrastruktira 1,268 Mrd Ft-tal, a gyermeknevelési
infrastruktara 1,125 Mrd Ft-tal, valamint a belteriileti utak fejlesztése 1,005 Mrd Ft-tal kovet.
Ez a szerkezet illeszkedik a térség kistelepiilési és kisvarosi jellegéhez, ahol a telepiilési
infrastruktira, a kdzszolgaltatasok és a helyi életmindség fejlesztése stratégiai jelentéségii. A
térségben ugyanakkor az elszdmolt eldleg aranya a szerz6dott timogatashoz képest 36,4%, ami
a négy fejlesztési célteriilet koziil a legalacsonyabb. Ez nem a stratégiai illeszkedés hidnyat,
hanem a végrehajtas és elszamolds elérehaladasanak lassabb iitemét jelzi.

Pannonhalma—Sokoré—Bakonyalja fejlesztési térségben a megitélt tdimogatisok Osszege
5,264 Mrd Ft, a szerz0dott tamogatasok Osszege 4,588 Mrd Ft, az elszamolt eldleg Osszege
1,958 Mrd Ft volt. A forraskihelyezés legnagyobb része itt is az ¢€lhetd telepiilések
fejlesztéséhez kapcsolodik 1,996 Mrd Ft-tal. Ezt koveti az egészségiligyi és szocidlis
infrastruktira 701,4 milli6 Ft-tal, a gyermeknevelési infrastruktara 636,3 millié Ft-tal, a
koznevelési infrastruktura 509,7 millio Ft-tal, valamint a belteriileti utak fejlesztése 495,6
millio Ft-tal. A térségben az elszdmolt eldleg ardnya a szerzddott tamogatashoz képest 42,7%.
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A tadmogatasi szerkezet Gsszességében a térség vegyes jellegéhez igazodik: egyszerre reagal a
Gyor térségi hatasaihoz kapcsolodd telepiilési igényekre, valamint a kisebb telepiilések
kozszolgaltatasi €s infrastrukturalis fejlesztési sziikségleteire. Az energetikai €és helyi human
fejlesztések sulya ugyanakkor mérsékeltebb, ezért ezen célok teljesiilése a térségben
visszafogottabb.

Szigetkoz—Mosoni sik fejlesztési térségben a megitélt timogatasok dsszege 6,892 Mrd Ft, a
szerz6dott timogatasok 0sszege 6,477 Mrd Ft, az elszamolt eldleg dsszege 2,844 Mrd Ft volt.
A térségben erds és tobb labon allo forraskihelyezés lathato. Az élhetd telepiilések
konstrukcioban 2,635 Mrd Ft, a belteriileti utak fejlesztésére 1,128 Mrd Ft, a gyermeknevelési
infrastruktirara 1,090 Mrd Ft, az energetikai korszertsitésekre pedig 768,9 millié Ft timogatas
keriilt megitélésre. A helyi és térségi turizmusfejlesztés 320,6 millio Ft-os tdmogatasi
volumene szintén illeszkedik a térség természeti, vizi és hatdr menti adottsagaihoz. Az
elszamolt eldleg ardnya a szerz6dott tdmogatashoz képest 43,9%, ami kdzepes végrehajtasi
elérehaladast jelez. A tamogatasi szerkezet alapjan a forraskihelyezés jol kapcsolddik a térség
dinamikus fejlédési, turisztikai, telepiilési és energiahatékonysagi kihivasaihoz.

Alpokalja—Fert6 taj fejlesztési térségben a megitélt timogatasok Osszege 5,369 Mrd Ft, a
szerz6dott tAimogatasok 0sszege 4,440 Mrd Ft, az elszamolt eldleg dsszege 2,745 Mrd Ft volt.
A forraskihelyezés legnagyobb eleme az élhetd telepiilések fejlesztése 1,853 Mrd Ft-tal,
amelyet az egészségiigyi €s szocidlis infrastruktura 894,2 milli6 Ft-tal, az energetikai
korszertsitések 865,0 millio Ft-tal, valamint a belteriileti utak fejlesztése 763,8 milli6 Ft-tal
kovetnek. A térségben az elszdmolt eldleg aranya a szerz6dott tamogatashoz képest 61,8%,
ami a négy fejlesztési célteriilet koziil a legmagasabb végrehajtasi elérehaladast jelzi. Az
energetikai tamogatasok viszonylag magas stulya kedvezden kapcsolodik a fenntarthato,
klimabarat varmegyei célokhoz, mig a human infrastruktira és az ¢élhetd telepiilési
beavatkozasok a kozszolgéltatasi és életmindségi célokat timogatjak.

Osszegzés

Osszességében megallapithatd, hogy a fejlesztési célteriiletek szerinti forraskihelyezés
alapvetden kovette a varmegyei ITP-ben kijeldlt stratégiai irdnyokat. A tamogatasi dontések
donté része olyan beavatkozdsokhoz kapcsolodik, amelyek a varmegyei teriiletfejlesztési
program ¢lhet6 telepiilésekre, kdzszolgaltatasokra, human infrastrukturéara, helyi gazdasagra,
turizmusra, energetikara ¢€s teriileti kohéziora vonatkozo céljait szolgaljak. A forrasok térségi
megjelenése nem esetleges, hanem a négy fejlesztési célteriilet eltérd adottsagaihoz és
sziikségleteihez igazodik.

A félidei allapot alapjan ugyanakkor tobb végrehajtasi kockazat is azonosithato. Az energetikai
fejlesztések térségi eldrehaladdsa egyenetlen, ami a klimabarat varmegyei cél teljesiilését
térségenként eltérd mértékben tdmogatja. A helyi human fejlesztések esetében az elszamolt
eléleg aranya alacsony, ezért ezek eredményessége a programiddszak masodik felében lesz
érdemben értékelhetd. A human kozszolgéltatdsi infrastruktura fejlesztéseknél jelentds
tamogatasi volumen lathatd, ugyanakkor az elszdmolasi elérehaladés alapjan a projektek egy
része még megvaldsitasi szakaszban van. A program masodik felében ezért az FFM-szintii
végrehajtasban elsésorban a helyi human fejlesztések, a még folyamatban 1évé human
infrastruktira-fejlesztések, valamint az energetikai fejlesztések térségi elorehaladdsanak
nyomon kovetése indokolt. Ez biztosithatja, hogy a forraskihelyezés ne csak pénziigyi
abszorpcids szempontbol, hanem a varmegyei stratégiai célok tényleges teljesiilése
szempontjabdl is eredményes legyen.
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16. tablazat A Gyor-Moson-Sopron Varmegye fejlesztési térségeire allokalt keretosszegek

megoszlasa
Palyazati konstrukcio ITP 6.0-ban Tamogato Szerzodott Elszamolt
tervezett altal megitélt tamogatas eléleg
tamogatas
TOP_PLUSZ-6.1.1-21 1512464381 | 1590737314 | 1118260137 261 501 106
TOP_PLUSZ-6.1.3-21 1 150 000 000 963 477 227 688 115 387 121 154 772

TOP_PLUSZ-1.2.1-21

10 195 626 874

9404 116 106

8320507 012

3952822171

TOP_PLUSZ-1.2.3-21

4304 188 066

3391 978 820

3391 978 820

2065077717

TOP_PLUSZ-2.1.1-21 4272412270 | 1900100421 227 852793 49329010
TOP_PLUSZ-3.1.3-23 3929799 000 919245732 | 4904 012 947 -
TOP_PLUSZ-3.3.1-21 3736720095 | 3310438880 | 1807430499 939 827 145
TOP_PLUSZ-3.3.2-21 3511125704 | 3436589406 | 3147000000 86 159 438

3.1.6.2 Gy6r-Moson-Sopron Véarmegye Onkormdnyzata

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Onkorményzat, mint kiemelt kedvezményezett tobb olyan
fejlesztés megvaldsitasaban vesz részt, amelyek nem egy-egy telepiilés 6nallo projektjeként,
hanem varmegyei szintli koordinaciéval, térségi vagy megyei hatassal jarulnak hozza az ITP
célrendszerének teljesiiléséhez. Ezek a beavatkozisok elsOsorban a gazdasagfejlesztés, a
foglalkoztatas, a human fejlesztések, valamint az aktiv turizmus teriiletén kapcsoldodnak a
varmegyei teriiletfejlesztési program stratégiai irdnyaihoz.

17. tablazat Varmegye Onkormanyzata kiemelt projektjei

Tervezett vagy ror
Konstrukcio Projekt igényelt Megltelt . Félidei allapot
. . tamogatas
tamogatas

TOP_PLUSZ-
1.1.1-21 Kiilonleges gazdasagi dvezet Fizikailag
TOP _PLUSZ- |iinfrastrukturalis fejlesztése 349999 999t 1349 999 999 Ft befejezodott.
6.1.1-21

Varmegyei foglalkoztatési- oy
TOP_PLUSZ- ||/ dasagfejlesztési 3 147 000 000 F3 147 000 000 Ft ||Yic8valositis
3.1.1-21 o1 1s folyamatban.

egylttmitkodések
TOP PLUSZ- |VEP és SZUT Megvaldsitas
3.1.3-23 feliilvizsgalata 22630300 Ft 22 630 500 Ft folyamatban.

,,JTeret Adunk” — Tarsadalmi L.
TOP_PLUSZ- |\ cotijulast Tamogato|[1 900 000 000 Fi|Déntésre var  |[ooryWtva,
3.1.3-23 dontésre var.

Programok

Mozgasban a Szigetkdz — . . L
TOP_PLUSZ- | \iiv turizmusfejlesztésil|l 532 098 159 Fi[1 532 098 159 Fi ||| roickifejlesztési
6.1.4-23 . statuszban.

projekt
TOP _PLUSZ- |Aktiv turisztikai fejlesztések . . Benytjtva,
6.1.4-23 Alpokaljatél Bakonyaljaig 966 049 079 Ft | Dontesre var dontésre var.

A kiemelt kedvezményezetti projektek 0sszességében az ITP azon céljat szolgaljak, hogy a
fejlesztések egy része telepiilési szinten tGlmutatd, térségi vagy varmegyei koordinacidoban
valosuljon meg. A foglalkoztatasi paktum a varmegye gazdasagi alkalmazkoddképességét és
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munkaerdpiaci egylittmiikdodéseit erdsiti, a helyi human fejlesztések a tarsadalmi kohéziot és a
szolgaltatasi egyiittmiikodéseket tamogatjak, mig az aktiv turisztikai projektek a varmegye
természeti, taji és rekreacios adottsagaira épitve jarulnak hozzd a térségi turisztikai kinalat
fejlesztéséhez.

A félidei allapot alapjan a kiemelt kedvezményezetti fejlesztések stratégiai illeszkedése
megfeleld, ugyanakkor a végrehajtasi elérehaladas eltérd. A kiilonleges gazdasagi dvezethez
kapcsolodo projekt fizikailag befejezddott, mig a foglalkoztatasi, humén ¢€s aktiv turisztikai
projektek jelentds része még megvalositasi, projektfejlesztési vagy dontés-elokészitési
szakaszban van. A programiddszak masodik felében ezért e projektek esetében a tdmogatasi
dontések lezarasa, a szerzOdéskotések elorehaladasa, valamint a tényleges szakmai
megvalositas gyorsitasa lesz meghatarozo.

Kiemelt elmaradas tapasztalhato a foglalkoztatdsi paktum projekt megvalositasa soran. A
varmegye ¢és konzorciumi partnere olyan sajatos €s részben elére nem lathaté munkaerdpiaci
koriilményekkel szembesiilt, amelyek érdemben nehezitették az eredeti célcsoport-elérési és
indikatorvallalasok  teljesitését.  Gydr-Moson-Sopron  varmegyében az  alacsony
munkanélkiiliségi rata, az inaktiv célcsoport korlatozott elérhetésége, az osztrak munkaerdpiac
erds elszivd hatidsa, az Audi és mas nagyvallalatok tartds munkaerdigénye, valamint a
szezondlis ¢s kiilfoldi munkalehetdségek egyiittesen jelentdsen szlikitették a paktum keretében
ténylegesen bevonhatd célcsoportot. Kiilondsen problémat jelentett, hogy az elérhetd
munkané¢lkiili és inaktiv személyek egy része nem tartos elhelyezkedést, hanem szezonalis
vagy kiilfoldi munkalehetdséget keresett, igy a projektben biztosithatd tdmogatisok é&s
szolgaltatasok vonzereje korlatozottabbnak bizonyult. Mindez a bevonasok, szolgaltatasok és
képzések elorehaladasat lassitotta, indikatorteljesitési ¢s forrasfelhasznalasi kockazatot
eredményezett, ezért a varmegye a partnerszervezetekkel, a Kormanyhivatallal, a Magyar
Allamkincstarral és az Iranyito Hatosaggal is egyeztetéseket kezdeményezett a projekt realis
teljesithetdsége, sziikséges modositasa és szabalyszerii tovabbvitele érdekében.

Gyér-Moson-Sopron Virmegye Onkormanyzata
Benytjtott palyazatok: 6 db

Igényelt tAmogatas 0sszege: 7.917.777.737 Ft
Megitélt timogatas dsszege: 5.051.728.658 Ft
Szerz6dott tamogatas 0sszege: 3.519.630.499 Ft
Kifizetett tamogatéas 0sszege: 3.536.119.043 Ft

Az ITP-ben a Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Onkormanyzat, mint kiemelt kedvezményezett
forrasfelhasznaldsi modra tervezett keretdsszeg 8.212.498.222 Ft.

3.1.6.3 Tankeriileti projektek
A koznevelési infrastruktara fejlesztése keretében a Soproni Tankeriileti Kozpont és a GyOri
Tankertileti Kozpont 6sszesen 7 db tdmogatasi kérelmet nyujtott be, amelyek teljes egészében
tamogatasban részesiiltek. A benyujtott, megitélt és szerz6dott timogatas Osszege egyarant 2
560 508 390 Ft volt, amely alapjan a tdmogatasi dontések teljes mértékben lefedték a
tankertileti projektigényeket.

A Soproni Tankeriileti K&zpont az Alpokalja—Fert6 taj fejlesztési térségben 2 db projektet
valosit meg 671 912 920 Ft tamogatési Osszeggel, mig a Kapuvar—Csorna—Tét fejlesztési
térségben tovabbi 2 db projektet 988 595 470 Ft tAmogatasi dsszeggel. A GyOri Tankertileti
Kézpont 3 db projektet nyujtott be Janossomorja, Ottevény és Hegyeshalom koznevelési
infrastruktirajanak fejlesztésére, 6sszesen 900 000 000 Ft tamogatasi 6sszeggel.
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A projektek megvalositasa folyamatban van. A kifizetett tdmogatds Osszege a vizsgalt
idépontban 238 238 399 Ft volt, amely a szerz6dott tamogatasi 0sszeg 9,3%-anak felel meg.
Ez alapjan a konstrukcid esetében a tdmogatasi dontések és a szerz0déskotések megtorténtek,
ugyanakkor a pénziigyi ¢s fizikai eldrehaladas a felidei értekelés idopontjaban még kezdeti
szakaszban van.

A fejlesztések stratégiai szempontbdl a varmegyei teriiletfejlesztési program humanerdforras-
fejlesztési, kozszolgaltatas-mindségi és ¢lhetd telepiilési céljaihoz kapcsolodnak. A tdmogatott
projektek térségi jelentdsége thlmutat az érintett telepiilések lakossdgszdman, mivel a
koznevelési intézmények ellatasi funkcidja tobb esetben térségi hatast. Szabdlytalansagi
eljaras a vizsgalt projektek esetében nem volt.

3.1.6.4 Magyar Kézut Nonprofit Zartkoriien Miikédo Részvénytarsasag

A 4 és 5 szamjegytli utak fejlesztése konstrukcid keretében a Magyar Kozut Nonprofit Zrt. 1 db
tdmogatasi kérelmet nyujtott be Gydr-Moson-Sopron varmegye teriiletére vonatkozéan. Az
igényelt és megitélt tamogatas Osszege egyarant 802 000 000 Ft volt. A projekt a félidei
értékelés idopontjaban projektfejlesztési statuszban volt, ezért szerz0dott tAmogatasi Osszeg €s
kifizetés még nem allt rendelkezésre.

Az ITP-ben a Magyar K6zt Nonprofit Zrt. fejlesztésére tervezett keretdsszeg 802 000 000 Ft,
amely megegyezik a tamogatasi dontéssel érintett 0sszeggel. Ez alapjan a forraskihelyezés
dontési szinten teljes mértékben megfelel az ITP-ben tervezett allokacionak, ugyanakkor a
projekt tényleges pénziigyi és fizikai elérehaladdsa a szerz6déskotést és a megvalositas
megindulasat kovetden lesz érdemben értékelhetd.

A fejlesztés stratégiai szempontbol a varmegyei teriiletfejlesztési program kozlekedési
kapcsolatok javitasara, térségi elérhet0ség erdsitésére €s teriileti kohézid timogatasara iranyulo
céljaihoz kapcsolodik. Szabalytalansagi eljaras a projekt esetében nem volt.

18. tablizat Gyér-Moson-Sopron Viarmegyei Onkormdanyzat dltal tervezett, igényelt és
megitélt tamogatdsok osszegei

Gyoé6r-Moson-Sopron
Varmegye
Onkormanyzata
Ft

ITP 6.0-ban tervezett 11232 571 841
Igényelt tamogatas 11280 286 127
Tamogato altal megitélt timogatas 8414 237 048
Szerzodott tamogatas 6 080 138 889

3.1.6.5 Fenntarthato Varosfejlesztéesi (FVS) eszkoz
Fenntarthatd versenyképes varosfejlesztésre tervezett keretdsszeg: 27.400.516.371 Ft

A fenntarthat6d varosfejlesztési eszkdz keretében Gyodr, Sopron és Mosonmagyarovar 6nallo

Fenntarthatd Varosfejlesztési Stratégidjuk alapjan kapcsolédnak a varmegyei ITP
végrehajtasahoz. Az értékelés szempontjabol ezért nemcsak az egyes projektek elérehaladasa,
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hanem az is vizsgaland6, hogy a varosi fejlesztési csomagok mennyiben illeszkednek a
varmegyei koncepcio €s program stratégiai iranyaihoz.

A varosi FVS-ek alapjan benytjtott projektalloméany osszességében illeszkedik a varmegyei
ITP célrendszeréhez. A tamogatott €s benyujtott fejlesztések a varosi kozlekedési kapcsolatok
javitasat, a zold- és kékinfrastruktara fejlesztését, a human kozszolgaltatdsok mindségének
javitasat, a kozosségi és szocialis beavatkozéasokat, valamint a véarosi gazdasagi és turisztikai
funkciok erdsitését szolgaljak. Ezek a beavatkozasok a varmegyei célrendszerben kiilondsen
az ¢lhetd telepiilések, a fenntarthat6 €s klimabarat térségi mikodés, az egészséges és tamogatd
tarsadalom, valamint a versenyképes helyi gazdasag céljaihoz kapcsolddnak.

Varosi FVS-projektek osszesitett elorehaladasa

19. tablazat Varosi FVS-projektek dsszesitett elorehaladdsa

Benyujtott Igényelt Megitélt Szerzodott Szerzodott
Varos projektek = tamogatas tamogatas tamogatas /  megitélt

szama osszege (Ft) osszege (Ft) osszege (Ft) timogatas
Gy6r MJV 22 db 14209 734859 12709734859 12709734859  3,9%
Sopron MJV 12 db 7 139 052 960 7 139 052 960 7 139 052 960 100,0%
?’Iosonmagyamva 10 db 2749751807 2749751807 2749751807  100,0%
Osszesen 44 db 24 098 539 626 22 598 539 626 22 598 539 626  45,9%

A vérosi végrehajtas szerzodéses eldrehaladédsa a tamogatoi dontéssel €rintett projektallomany
tekintetében kedvezd képet mutat. GyOr, Sopron és Mosonmagyardvar esetében a megitélt
tamogatasok teljes egészében szerzddéssel lekotésre keriiltek. A harom véros vonatkozasaban
ugyanakkor eltéré végrehajtadsi helyzetek azonosithatok: Sopron és Mosonmagyardvar
projektalloméanya szerzodéses szinten teljes kortien eldrehaladt, Gyor esetében pedig a
tamogatoi dontéssel rendelkezd projektek szerzddéskotése megtortént, mikdzben a
TOP PLUSZ-6.2.1-23 konstrukcidhoz kapcsolods, 1 500 000 000 Ft tdmogatdsi igényli
projektcsomag a félidei értékelés idopontjaban még nem rendelkezett tamogatdi dontéssel. A
véarosi FVS-végrehajtas fo kihivasa ezért elsdsorban nem a szerzédéses lekdtéshez, hanem a
projektfejlesztési folyamatok, a fizikai megvalositas és a pénziigyi eldrehaladéas iiteméhez
kapcsolodik.

Gyor MJV FVS-projektjeinek elorehaladasa

20. tablazat Gyor MJV FVS-projektjeinek elorehaladdsa

] Igényelt Megitélt Szerzodott Szerzédott /
i Projek g . z . = . 2o

Konstrukcio ¢ sz4m tamogatas tamogatas tamogatas megitélt

osszege (Ft) osszege (Ft) osszege (Ft) tamogatas
TOP_PLUSZ-1.3.1-21 | 1db 79 527 000 79 527 000 79 527 000 100,0%
TOP_PLUSZ-1.3.2-23 | 12db 8 603 885 074 8 603 885 074 8 603 885074 100,0%
TOP_PLUSZ-3.2.1-23 | 3db 794 746 913 794 746 913 794 746 913 100,0%
TOP_PLUSZ-3.4.1-23 | 4db 3231575872 3231575872 3231575872 100,0%
TOP_PLUSZ-6.2.1-23 | 2db 1 500 000 000 0 0 0,0%
Osszesen 22 db 14209734859 12709734859 12709734859 3,9%

Gyér FVS-projektdlloméanya tematikusan erdsen kapcsolodik a varmegyei ITP
célrendszeréhez. A projektek meghatarozo része varosi kozlekedési infrastruktara, kerékparos
kozlekedés, zoldfeliileti fejlesztés, egészségiigyi, oktatdsi, bdlcsddei és szocidlis célua
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infrastruktira fejlesztésére iranyul. Ezek a beavatkozdsok a varmegyei program ¢lhetd
teleptilésekre, human kozszolgaltatasokra, fenntarthatdé varosi miikddésre és varostérségi
szerepekre vonatkozd céljaihoz illeszkednek. A tamogatoi dontéssel rendelkezd projektek
szerzddéses lekotése megtortént, ugyanakkor a végrehajtds kovetkezd szakaszaban a
projektfejlesztések lezardsa, a tényleges fizikai megvalositds felgyorsitasa, valamint a
TOP PLUSZ-6.2.1-23 konstrukcidhoz kapcsolodd tamogatasi dontési folyamat elérehaladasa
lesz meghatarozo.

Sopron MJV FVS-projektjeinek elorehaladasa

21. tablazat Sopron MJV FVS-projektjeinek elorehaladdsa

. Igényelt Megitélt Szerzodott Szerzodott /

" Projekt 5 . . . n < i

Konstrukcio szém tamogatas tamogatas tamogatas megitélt
osszege (Ft) osszege (Ft) osszege (Ft) tamogatas

TOP PLUSZ-1.3.1-21 1db 80 000 000 80 000 000 80 000 000 100,0%
TOP PLUSZ-1.3.2-23 4db 4954012947 4954012947 4954012947 | 100,0%
TOP PLUSZ-2.1.4-23 0db 0 0 0 0,0%
TOP PLUSZ-3.2.1-23 1db 429 156 910 429 156 910 429 156 910 100,0%
TOP PLUSZ-3.4.1-23  6db 1675883103 1675883103 | 1675883103 100,0%
Osszesen 12 db 7139052960 7139052960 7139052960 100,0%

Sopron esetében a szerzodéses elérehaladas kedvezd, a megitélt timogatasok teljes egészében
szerzOdéssel lekotésre keriiltek. A fejlesztési csomag sulypontja a varosi kozlekedési
infrastruktira, a forgalomcsillapitas, a Natura 2000 teriiletek fejlesztése, valamint az oktatasi,
egészségligyl €s oOvodai infrastruktara fejlesztése. A TOP PLUSZ-2.1.4-23 energetikai
konstrukcioban tervezett projektek nem keriiltek benyUjtasra, mivel a forrasok
atcsoportositasra keriiltek a TOP_PLUSZ-1.3.2-23 konstrukciora. Ez a klimabarat célok
kozvetlen energetikai teljestilését mérsékli, ugyanakkor a varosi élhetdségi és kozlekedési
célokat erdsiti.

Mosonmagyarovar FVS-projektjeinek elorehaladasa

22. tablazat Mosonmagyarovar FVS-projektjeinek elorehaladasa

Projekt Igényelt Megitélt Szerzodott Szerzodott

Konstrukcié sz4m tamogatas timogatas timogatas /  megitélt

osszege (Ft) osszege (Ft) osszege (Ft) timogatas
TOP PLUSZ-1.3.1-21 | 1db 68 325 793 68 325 793 68 325 793 100,0%
TOP PLUSZ-1.3.2-23 | 3db 655 648 927 655 648 927 655 648 927 100,0%
TOP PLUSZ-3.2.1-23 | 1db 158 294 448 158 294 448 158 294 448 100,0%
TOP PLUSZ-3.4.1-23 | 3db 618 268 052 618 268 052 618 268 052 100,0%
TOP PLUSZ-6.2.1-23 | 2db 1249214587 1249214587 1249214587 100,0%
Osszesen 10 db 2749751807 2749751807 2749751807 100,0%

Mosonmagyardvar esetében a megitélt tamogatasok teljes egészében szerzodéssel lekotésre
kertiltek, ezért a varosi FVS végrehajtasa kotelezettségvallalasi szinten eldrehaladottnak
tekinthet6. A projektcsomag kiegyensulyozottan tartalmaz varosi infrastrukturafejlesztési,
csapadekviz-elvezetési, kozlekedésbiztonsagi, kozosségfejlesztési, human infrastruktira-
fejlesztési €s gazdasagfejlesztési elemeket. Ez jol illeszkedik Mosonmagyardvar kiemelkedd
jarasszékhelyi és északnyugat-varmegyei térségi szerepéhez, valamint a varmegyei ITP
gazdasagi, telepiilési és tarsadalmi céljaihoz.
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Osszegzo értékelés

A harom FVS-varos fejlesztési stratégiai stratégiai szinten illeszkednek a varmegyei ITP
célrendszeréhez. A varosi projektcsomagok nem a varmegyei céloktdl elkiiloniild fejlesztési
listaként értelmezhetdk, hanem a varmegyei teriiletfejlesztési célok varosi szintli végrehajtasi
elemeiként. Gyor esetében a nagyvarosi kozlekedési, human, oktatdsi, egészségiigyi €s
szocialis fejlesztések, Sopron esetében a varosi kozlekedési, zoldinfrastruktira- és human
infrastruktira-fejlesztések, Mosonmagyardvar esetében pedig a jarasszékhelyi, gazdasagi,
kozlekedési €s human szolgaltatasi szerepet erdsitd fejlesztések kapcsolodnak a varmegyei
koncepci6 és program {6 irdnyaihoz.

A félidei allapot alapjan a tdimogatdi dontéssel rendelkezd FV S-projektek szerzodéses lekotése
mindharom véros esetében teljes korli. Ez kedvezd alapot teremt a programiddszak masodik
felének végrehajtasdhoz, ugyanakkor a varosi projektek tobbsége még projektfejlesztési vagy
megvalositasi szakaszban van, ezért a tényleges fizikai elérehaladas, a kifizetések iiteme és az
indikatorhatasok teljes korti értékelése csak a késObbi iddszakban lesz lehetséges. A
végrehajtasi kockazatok igy elsdsorban nem a forraslekotéshez, hanem a megvaldsitas
iteméhez, az esetleges miiszaki €és kozbeszerzési eldkészitési kérdésekhez, valamint a
projektfejlesztési folyamatok lezdrasahoz kapcsolddnak.

Tematikus szempontbol a varosi FVS-végrehajtas leger0sebb elemei a  varosi
infrastruktirafejlesztések, a kozlekedési ¢és kerékparos kapcsolatok, a kozteriileti és
zoldinfrastruktura-fejlesztések, valamint a human kozszolgéltatsi infrastruktura fejlesztései.
Ezek a teriiletek kozvetleniil kapcsolodnak az élhetd telepiilések, a magasabb szinvonala
kozszolgaltatasok, az egészséges €s tamogatod tarsadalom, valamint a varostérségi funkciok
erdsitésének varmegyei céljaihoz. Ebbdl a szempontbdl az FVS-eszkoz tartalmilag jol ,,mozog
egylitt” a varmegyei [TP-vel.

Jelentdsebb elmaradas az energetikai fejlesztések teriiletén azonosithatd. Ez azonban
elsddlegesen nem varosi végrehajtasi hianyossagként, hanem konstrukcids elmaradasként
értékelhetd, mivel az érintett energetikai felhivas nem jelent meg. Sopron esetében példaul az
energetikai fejlesztésekre tervezett beavatkozasok nem keriiltek benyujtasra, a forrdsok mas
konstrukciora keriiltek atcsoportositasra. Ez a varosi FVS-csomag egészének végrehajtasat
nem akadalyozta meg, de a fenntarthato, klimabarat varmegyei célok kozvetlen energetikai
teljesiilését mérsékelte.

A programiddszak masodik felében a f0 feladat a mar szerz6déssel rendelkezd varosi projektek
fizikai és pénziligyi megvaldsitasdnak gyorsitdsa, a projektfejlesztési folyamatok lezarésa,
valamint a lassabban haladé vagy még dontés eldtt allo konstrukciok elérehaladasanak
biztositasa. Gyor esetében kiilon figyelmet igényel a TOP _PLUSZ-6.2.1-23 konstrukciohoz
kapcsolodd tamogatasi dontési folyamat, mig Sopron és Mosonmagyarovar esetében a
hangsuly elsésorban a szerzddott projektek iitemezett megvaldsitasan és az indikatorvallalasok
teljesitésén van.

3.1.7 Szerzodésmodositasok

A félidei értékelés idopontjaban 236 projekt esetében kertilt sor 659 valtozasbejelentd és 320
szerz6dés modositasi igény benyujtasara, dsszesen 979 db modositasi igény keletkezett, mely
alapjan az atlagos mennyiség 4 db igény.
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23. tablazat A szerzédésmodositasok darabszamainak megoszlasa

Darabszam
Erintett projektek szama 236
Szerzédésmodositas 320
Valtozas bejelentés 659
Osszes modositas 979
Atlag 4,15

3.1.8 Forrasfelhasznalas €s kihelyezés idObelisége

A palyazat benyujtasatol a tdmogatdi dontésig a vizsgalt 334 db projekt esetében atlagosan 301
nap telt el. A leghosszabb dontés 1318 napot, a legrovidebb 23 napot vett igénybe.

A projektek megvalositasara a tervezett idétartam atlagosan 883 nap, a megvaldsitas
legrovidebb iddtartama tervezetten 90 nap, a leghosszabb 2586 nap. A tényleges megvalosulas
iddtartama nem kalkulalhato, jelenleg minden projekt folyamatban van.

24. tablazat A tamogatdasi kérelem benyujtasa és a dontés kozott eltelt napok szama

felhivasonkeént
Megnevezés Tamogatasi kérelem
benyujtasa és a dontés
kozott eltelt napok atlaga
TOP PLUSZ-1.1.1-21-GM1 921,77
TOP _PLUSZ-1.1.3-21-GM1 905,13
TOP PLUSZ-1.2.1-21-GM1 556,09
TOP PLUSZ-1.2.3-21-GM1 366,06
TOP PLUSZ-1.3.1-21 101,66
TOP _PLUSZ-1.3.2-23 106,10
TOP PLUSZ-2.1.1-21-GM1 277,74
TOP PLUSZ-3.1.1-21-GM1 23,7
TOP PLUSZ-3.1.3-23-GM1 244,76
TOP PLUSZ-3.1.3-23-GM2 178,14
TOP PLUSZ-3.2.1-23-GM1 87,26
TOP PLUSZ-3.3.1-21-GM1 234,84
TOP PLUSZ-3.3.2-21-GM1 503,52
TOP PLUSZ-3.3.3-23-GM1 191,54
TOP_PLUSZ-3.4.1-23-GY1, 98,67
MM, SP1
TOP _PLUSZ-6.1.2-21-GM1 104,97
TOP_PLUSZ-6.1.4-23-GM2 73,9
TOP PLUSZ-6.2.1-23-MM1 115,61

A pélyazati konstrukciok koziil kiemelkedden hosszu 1d6t vett igénybe a TOP_PLUSZ-1.1.1-
21 ¢ésaTOP_PLUSZ-1.1.3-21-GM1 a 900 nap feletti atlag idével. Ennek magyarazata az, hogy
a két felhivas 2021-ben az els6k kozott keriilt meghirdetésre és a beérkezett projektek
elbiralasra és kifizetésre. A TOP_Plusz elfogadasakor azonban ez a két felhivas a 6. prioritasba
keriilt at, melynek ujraértékelésére valamennyi felhivas koziil utolsoként keriilt sor. Ezért
mutatnak rendkiviil hosszu atfutdsi idét e két felhivas projektjei- Ezeket kovette a
TOP_PLUSZ-1.2.1-21-GM1, TOP_PLUSZ-3.3.2-21-GM1 az 500 nap feletti atlagértékkel.
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Kiugré6 még a TOP PLUSZ-1.2.3-21-GM1 felhivasra benyujtott palyazatok értékelése is.
Ennek {6 oka a palyazatok jraértékelési folyamat hosszura nytlasa volt.

3.1.9 A kifizetett 6sszegek:

25. tablazat Gyor-Moson-Sopron varmegyei kifizetések osszesito tablazata

Kifizetések Tamogatoi Szallit6i Szamlas Elszamolt
Osszege eléleg eléleg kifizetés eléleg
(Ft) (Ft) (Ft) (Ft) (Ft)

Osszesen | 29174151052 | 28 645294 583 | 15875000 | 512 882875 | 10244 079 760
GYMS

A kifizetési adatok alapjan Gydér-Moson-Sopron varmegyében a TOP Plusz projektekhez
kapcsolodo kifizetések Osszege Osszesen 29,17 milliard Ft. A kifizetések szerkezete alapjan
megallapithato, hogy a folyodsitott 6sszeg dontd része tamogatodi elélegként jelent meg: ennek
Osszege 28,65 milliard Ft, amely a teljes kifizetési volumen mintegy 98%-at teszi ki. Ez azt
mutatja, hogy a projektek pénziigyi elinditasa, likviditdsi megalapozasa jelentds mértékben
megtortént, ugyanakkor a tényleges teljesitéshez kapcsolodd szamlas kifizetések aranya
egyeldre alacsonyabb.

A szamlas kifizetések osszege 512,9 milli6 Ft, mig a szallitoi el6leg minddssze 15,9 millid Ft,
ami arra utal, hogy a program pénziigyi elérehaladasa ebben a szakaszban még elsdsorban az
eldlegfinanszirozasra épiil. Az elszamolt eldleg dsszege 10,24 milliard Ft, amely a tdmogatoi
eléleg mintegy 36%-anak felel meg. Ez kedvezd elmozdulast jelez a megvalositas irdnyaba,
ugyanakkor a kovetkezd iddszakban kiemelt figyelmet sziikséges forditani az eldlegek
litemezett elszdmolasara, a szamlas kifizetések novelésére €s a projektek pénziigyi zarasanak
gyorsitasara.

Osszességében a tablazat alapjan a program likviditasi oldala biztositott, a kedvezményezettek
jelentds eldleghez jutottak. A félidei allapot ugyanakkor arra is rdmutat, hogy a végrehajtas
kovetkezd szakaszaban a hangsuly az eldlegek teljesitéssel vald aldtdmasztisara, az
elszamolasok gyorsitasara €s a tényleges beruhéazasi eldrehaladas pénziigyi lekovetésére
helyezddik.

3.1.10Szabalytalansagi eljarasok

Az ITP félidei értékelése soran a szabalytalansagi eljarasok attekintése is megtortént. Az egyes
projektek bemutatdsanal (az el6zd fejezetekben) kiilon-kiilon rogzitésre keriiltek azok az
esetek, ahol szabdlytalansagi eljards indult, folyamatban van, vagy ahol az ellendrzések
szabalytalansagi gyantt azonositottak. A feltart ligyek szdma a teljes projektallomanyhoz
viszonyitva nem tekintheté magasnak, ugyanakkor az esetek jellege fontos végrehajtasi
tapasztalatokat hordoz a programiddszak masodik felére nézve.

A szabdlytalansagi eljarasok hatterében jellemzéen nem a fejlesztési célok szakmai
megalapozatlansdga, hanem a koOzbeszerzési, beszerzési, miiszaki megvaldsitasi,
szerz0désmodositasi, dokumentdldsi vagy eldlegelszdmoléasi folyamatokhoz kapcsolddod
problémak alltak. Az energetikai fejlesztések esetében eléfordult, hogy a beszerzési
dokumentacio, az arajanlatok megfelel0sége, illetve a ténylegesen megvaldsitott miiszaki
tartalom eltérése vezetett szabalytalansdgi megéallapitashoz. Egyes esetekben a napelemes
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rendszerek miiszaki paraméterei, az e-naplo vezetése, illetve a miiszaki ellendri bejegyzések
hianyossagai is ellendrzési megallapitas targyat képezték.

A helyi gazdasagfejlesztési és telepiilésfejlesztési projektek korében a legsulyosabb
megallapitas olyan projekthez kapcsolodott, amelynél a szerzddés szerinti megvaldsitas
hatariddben nem tortént meg, tovabba a folyositott tdmogatdsi eldleg rendeltetésszerii
felhasznaldsa nem volt igazolt. Ebben az esetben a tdimogatd pénziigyi érdeksérelmet allapitott
meg, a tamogatasi szerzodéstol eldllt, és a kifizetett tamogatds visszakdvetelésérol
rendelkezett. Ez az eset ramutat arra, hogy az elélegfinanszirozas jelentds likviditasi segitséget
nyUjt a kedvezményezetteknek, ugyanakkor fokozott feleldsséget és szigorubb pénziigyi
nyomon kovetést is igényel.

Tobb tigy folyamatban 1év6 eljarasként jelenik meg, ahol a végleges megéllapitasok még nem
ismertek. Ilyen esetekben a félidei értékelés kizardlag a szabalytalansagi gyanu targyat tudja
rogziteni. Ezek jellemzden kdzbeszerzési utdellendrzéshez, a beszerzések egybeszamitasanak
értelmezéséhez, a szakmai alkalmassag €s értékelési szempontok alatdmasztasahoz, valamint a
miiszaki tartalom szerzOdésszerii kezeléséhez kapcsolodnak.

Osszességében a szabalytalansagi eljarasok nem kérddjelezik meg az ITP végrehajtisanak
szakmai indokoltsagat és teriileti célrendszerét, ugyanakkor egyértelmiien jelzik azokat a
végrehajtasi pontokat, ahol a kovetkezd iddszakban fokozott figyelem sziikséges. Kiemelten
fontos a kozbeszerzési €s beszerzési dokumentaciok eldzetes mindségbiztositasa, a miiszaki
tartalom valtozdsainak idében torténd szerzddéses kezelése, az e-napld és a miiszaki ellendri
dokumentéci6 folyamatos vezetése, valamint az eldlegek felhasznalasanak szigoribb nyomon
kovetése. A tapasztalatok alapjan a kedvezményezettek célzott szakmai tamogatasa, a
projektmenedzsment-kapacitasok  erdsitése ¢és az ellendrzési szempontok  korai
kommunikacidja hozzajarulhat a hasonld kockéazatok csokkentéséhez a programiddszak
masodik felében.

3.2 Az ITP végrehajtasanak hozzajarulasa a TOP Plusz elvardsaihoz

A félidei értékelés keretében vizsgalatra keriilt, hogy az ITP végrehajtasa milyen mértékben
jarul hozza a TOP Plusz Operativ Programban rogzitett tematikus, szakmai és pénziigyi
elvarasok teljesitéséhez. A vizsgalat alapjat az ITP-ben szerepld tervadatok, valamint a
tamogatoi dontéssel érintett projektek tényadatai képezték.

26. tablazat A forrasfelhasznaldas TOP Plusz tematikus, valamint szakmai és pénziigyi
elvardasokhoz valo illeszkedésének vizsgalata

Teljesiilés
. aranya az
. (o Figyelembevételre ITP-ben Te:nyadatf).k ITP-ben
Tematikus elvarasok az OP- ot o tamogatoi ,,
ban keriilé6 TOP Plusz szereplo dintés alapidn szereplo
felhivasok tervadatok (Ft) Pl tervadath
(Ft) .
oz képest
(%)
Human infrastruktira: 331.332 333
varmegyei ERFA legalabb B 3' 4' 1’ Tl 16111 889219 | 15592924204 96,78%
20%-a (3. prioritas ERFA) o
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Tematikus elvarasok az OP-
ban

Figyelembevételre
Kkeriilo TOP Plusz
felhivasok

ITP-ben
szereplo
tervadatok (Ft)

Tényadatok
tamogatoi
dontés alapjan
(Ft)

Teljesiilés
aranya az
ITP-ben
szereplé
tervadath
oz képest
(%)

Humanfejlesztési programok:
varmegyei ESZA+ legalabb
27%-a (3. prioritds ESZA+)

3.1.3,3.2.1

5312 000 000

2361 422 586

44,45%

Szocialis varosrehabilitacio (1.
prioritas): varmegyei ERFA
legalabb 1,5%-a

122,124,132

14 953 735 981

14 213 546 948

95,05%

Fenntarthatdsag, klimacélok:
* z06ld és kék infrastruktura:
megyei ERFA legalabb 11%-a
(1. prioritas)

1.2.1,1.3.2 (z61d
¢s kék infra)

6.794.920.000

4074 427 043

59,96%

Szocialis varosrehabilitacio (3.
prioritas ESZA+): varmegyei
ERFA-t kiegészitik a
tarsadalmi felzarkozas
tematikus koncentracidohoz
hozzajarul6 beavatkozasok a
varmegyei ESZA+ legalabb
10%-aval

3.1.2,32.1

1422 201 000

1382198 271

97,19%

Fenntarthatdsag, klimacélok:

Oonkormanyzati energetika (2.

prioritas) a varmegyei ERFA
legalabb 10%-a

2.1.1,2.1.2,2.14,
2.1.6

6.794.920.000

1900 100 421

27,96%

Foglalkoztatas javitasa:
varmegyei ESZA+ legalabb
33%-a; (3. prioritas ESZA+)

TOP PLUSZ 3.1.1

3 147 000 000

3 147 000 000

100,00%

A megyére juto indikativ
forraskeret legalabb 10%-at a
komplex programmal
fejlesztendd jarasokban (36
LHH jaras) sziikséges
felhasznalni. (amennyiben
relevans)

minden felhivas

nem relevans

Nem relevans

Nem
relevans

A 4 és 5 szamjegyl, allami
tulajdonban 1év6 kozutak
fejlesztésére a TOP Plusz 1. és
6. prioritasok egyiittes
keretosszegének legfeljebb
15%-a fordithato.

6.1.2,6.2.1

3 552 000 000

2051 214 587

57,75%

TOP Plusz az alap és
kozépfoka koznevelési
intézmények, illetve
kollégiumok fejlesztésére
tervezett forrasok legalabb
90%-at az allami intézmények
tamogatasara forditja.

3.3.3,3.4.1

8 864 043 420

8595907 238

96,98%

A program a 36 komplex
programmal fejlesztendd jaras
tertiletén megvalosuld
beruhazasok tdmogatasara
forditja az alap- és kozépfoku
koznevelési intézmények

TOP PLUSZ 3.3.3

nem relevans

Nem relevans

Nem
relevans
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Teljesiilés
. arianya az
. (o Figyelembevételre ITP-ben Te:nyadatf).k ITP-ben
Tematikus elvarasok az OP- o2y o tamogatoi o
ban keriilo TOP Plusz szereplo dintés alapian szereplo
felhivasok tervadatok (Ft) Pl tervadath
(Ft) .
oz képest
(%)
fejlesztésére tervezett, TOP
Plusz keretosszeg legalabb
15%-at.
A program a 36 komplex
programmal fejlesztendd jaras
teriiletén megvalosuld
beruhazasok tdmogatasara Nem
forditja a helyi egészségiigyi ¢s | TOP PLUSZ 3.3.2 nem relevans Nem relevans ,
s ore T , relevans
szocialis infrastruktira
fejlesztésére tervezett, TOP
Plusz keretosszeg legalabb
15%-at.

Fontos régziteni, hogy a tablazatban szerepld ,,teljesiilés aranya” nem az operativ programban
meghatarozott szazalékos minimumelvarasok kozvetlen aranyat mutatja, hanem azt, hogy az
adott tematikus elvarashoz az ITP-ben hozzarendelt tervértékhez képest a tdmogatoi dontéssel
érintett projektek tényadatai milyen mértékii eldrehaladast jeleznek. Az OP-elvardsok
szdzalékos formaban keriiltek meghatarozasra, ugyanakkor az ITP ezek teljesitését konkrét
forrasallokacios tervadatokkal iiltette at. A félidei értékelés ezért azt vizsgalja, hogy a
tamogat6i dontések alapjan a forraskihelyezés milyen aranyban kozeliti meg, éri el vagy
haladja meg az ITP-ben az adott OP-elvaras teljesitésére betervezett forrasnagysagot.

A tablazat alapjan megéallapithatd, hogy a tAmogato6i dontések tobb tematikus elvaras esetében
mar félidében megkozelitik vagy elérik az ITP-ben rogzitett tervértéket. Ez kiilondsen a human
infrastruktira, a szocidlis varosrehabilitacio, a foglalkoztatdsi célu ESZA+ beavatkozasok,
valamint az alap- ¢és kozépfoku kdznevelési intézmények fejlesztése esetében lathato. Ezeknél
a teriileteknél a tényadatok az I'TP-ben az OP-elvarasok teljesitésére meghatarozott forrasérték
95-100%-a koriili teljesiilést mutatnak, vagyis a tdimogatéasi dontések alapjan a varmegyei ITP
végrehajtasa érdemben hozzajarul az operativ program tematikus koncentracids €s szakmai
elvarasaihoz.

Ahol a teljesiilési arany alacsonyabb, ott az eltérés nem feltétleniil stratégiai vagy tervezési
hibat jelez, hanem tobb esetben végrehajtasi vagy konstrukcios okokra vezethetd vissza. A
humanfejlesztési programok esetében a tamogatdi dontéssel érintett tényadat az ITP-ben
szerepld tervérték 44,45%-a, ugyanakkor a benyujtott s dontés alatt all6 tdmogatési kérelmek
alapjan a teljesités a programiddszak masodik felében varhatéoan érdemben javulhat. Az
onkorményzati energetikai fejlesztések esetében a 27,96%-os teljesiilés kiemelten alacsony,
amelynek oka elsésorban nem a varmegyei igények hianya, hanem a felhivési és finanszirozasi
struktira valtozasa: az FVS-varosokra tervezett energetikai konstrukcioé nem jelent meg, illetve
egyes telepiilési energetikai fejlesztések az OP szovegében rogzitett korlatozo feltételek miatt
hazai finanszirozasi iranyba fordultak at.

A komplex programmal fejlesztendd jarasokra vonatkozd elvarasok Gyor-Moson-Sopron

varmegye esetében nem relevansak. Bar a Téti jaras kedvezményezett jarasnak mindsiil, nem
tartozik a komplex programmal fejlesztend? jarasok korébe. Ennek megfeleléen a 36 komplex
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programmal fejlesztendd jardsra vonatkozéd forrasfelhasznéldsi eldirdsok a varmegye ITP-
végrehajtasanak értékelése soran nem alkalmazandok.

Az értékelés alapjan tehat a TOP Plusz tematikus és szakmai elvérasaihoz vald illeszkedés
Osszességeben megfeleld, de a teljesiilés nem minden terlileten azonos iitemli. A tAmogatoi
dontések alapjan erds teljesitést mutatnak a human infrastruktara, a foglalkoztatas, a szocialis
varosrehabilitacio és a koznevelési infrastruktura fejlesztései, mig a helyi human fejlesztések
¢s kiilondsen az energetikai beavatkozasok esetében a programiddszak masodik felében
tovabbi elérehaladas sziikséges.

3.3Az eredményesseget befolyasold folyamatok értekelése

3.3.1 Az indikatorvallalasok nyomonkovetése
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27. tablazat Az egyes indikatorok célértékei, valamint a teljesiilésiik aranyai

Tamogatasi
N;ftga);e szerz6déssel
Prioritasi . ‘o o , | Mennyiségi | Célérték | Forrasaranyos . rendelkezo oy . s
tengely Indikator azonosito Indikator megnevezés egység 2029 célérték (2029) cvé;iéli::iﬁ( projektekben Teljesiilés aranya Teljesiilés
vallalt
(2029) célértékek
Az
éghajlatvaltozashoz
TOP_Plusz- | 0026 valo alkalmazkodds | | 72,22 0,00 0,00 5,00 nem értelmezhets teljesiil
1 céljabol épitett vagy
felyjitott zold
infrastruktiira
TOP_Plusz- Arvizvédelmi 152 nem
- RCR35 intézkedésekkel o 7 694,00 | 7 694,00 6 422,00 83,47% -
1 - . 735,00 teljestil
érintett lakossag
Tamogatott  célzott
TOP_Plusz- | » 0058 kerékpéros km 435,13 2023 | 2023 4,85 23,95% nem
1 . , teljestil
infrastruktiira
A célzott kerékparos
TOP_Plusz- | p cre4 infrastruktira  éves | f6/év 1926 89 555,00 891 2344200 26,18% nem
1 12 590,00 555,00 teljesil
felhasznaldi
TOP_Plusz- | 1p08 A rehabilitalt talaj | | 7,03 | torolt indikator | . OO 0,00 nem relevans
1 Osszkiterjedése indikator
Kialakitott uj,
TOP—PI‘ISZ' TPO10 forgalomesillapitott | db 69,00 3,00 3,00 5,00 166,67% teljesil
Ovezetek szdma
TOP Plusz- Fejlesztéssel érintett
L TPO11 kozosségi  teriiletek | m2 80 870,00 3 036,00 | 3036,00 43 868,04 1444,93% teljesiil
nagysaga
Megvalositott
TOP_Plusz- | 1py 15 megyei db 19,37 1,00 1,00 0,00 0,00% nem
! teljesiil

szemléletformalo és
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Megye

Tamogatasi

sltal szerzodéssel
Prioritasi R for R , | Mennyiségi | Célérték Forrasaranyos . rendelkez6 R . A,
tengely Indikator azonosito Indikator megnevezés egység 2029 célérték (2029) v:tl::ltk projektekben Teljesiilés aranya Teljesiilés
°("‘2829e) vallalt
célértékek
tudatossagnoveld
programok szama
Bel- és csapadék- e
TOP_Plusz- TPO35 vizvédelmi m 1199 torolt indikator 'to.rorlt 29 388,00 nem relevans teljestil
1 e e s 619,00 indikator
l1étesitmények hossza
Az Uj vagy
TOP_Plusz- | p coes korszeriisitett | g 815,00 0,00 0,00 0,00 nem értelmezhetd
1 szocialis lakasok
kapacitasa
A projekt keretében
?OP—PI‘ISZ' TPRO9 integralt  terilletre | £6 123,00 000| 0,00 000 |  nem értelmezhets
koltozok szama
Atépitett vagy
TOP_Plusz- | p c046 Korszerszertisitett |y 133,50 5,69 5,69 24,17 424,70% teljesiil
1 kozutak hossza —
nem TEN-T
Jobb
TOP_Plusz- | pco19 energiahatékonysdgd | m2 404 10 478,18 10 19.006,00 181,39% teljesiil
2 . 769,30 478,18
kozépiiletek
TOP_Plusz- Eves primerenergia- , . p
- RCR26 . MWh/év 60 715,32 1571,71 | 1571,71 0 nem értelmezheto
2 fogyasztas
TOP_Plusz- Becsilt nem
- RCR29 tiveghazhatasugaz- CO2t/év 35 183,98 917,38 917,38 780,72 85,10% -
2 . oy teljesiil
kibocsatasok
Megujuld  energiat
TOP Pl eloallité addicionalis nem
—U%  RCO22 termeldkapacitas MW 18,66 0,49 0,49 0,01 2,45% -
2 . . teljesiil
(ebbdl: villamos

energia, hbenergia)
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Megye

Tamogatasi

o PP I . dltal | Szerzddéssel
:)el;:;Z:;aSl Indikator azonosito Indikator megnevezés MZZ;Z;;egl Cezlg;;ek fggz:z;:r(;l&gg; cvéiiél::létk pll:(e);l:ketl:lfszn Teljesiilés aranya Teljesiilés
(2029) Yallalt
célértékek
Osszes eléallitott
TOP_Plusz- megujulo energia , nem
RCR31 I . MWh/év 20 524,41 531,34 531,34 0 0% S
2 (ebbdl: villamos teljesiil
energia, hbenergia)
TOP_Plusz- | 15509 Fejlesziéssel érintett | 4 10,58 1,00 1,00 0,00 0,00% nem
2 flird6k szdma teljesiil
Programban
TOP_Plusz- résztvevo . L
- TPOOS 11 o 35 320,00 1 409,00 | 1409,00 1 728,00 122,64% teljesiil
3 munkanélkiiliek
szama
Programban
;l“OP_Plusz- TPOO06 résztvevo inaktiv | f6 4 144,00 166,00 166,00 203,00 122,29% teljesiil
személyek szama
Munkaerdpiaci
TOP_Plusz- | 1503 alkalmazkodast £ 2 567,00 103,00 | 103,00 115,00 111,65% teljesiil
3 segitd tamogatasban
részesiilok szama
Foglalkoztatast
TOP_Plusz- cldsegits .
3 TPO24 szolgaltatasokban ¢és | f6 43 362,00 1 730,00 | 1 730,00 1 942,00 112,25% teljesiil
tevékenységekben
résztvevok szama
Program
elhagyasanak
idépontjaban
TOP_Plusz- | 1ppon foglalkoztatasban  —| g, 22 258,00 888,00 | 888,00 1 089,00 122,64% teljesiil
3 beleértve az
onfoglalkoztatast —
allo résztvevok
szdma
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Megye

Tamogatasi

sltal szerzodéssel
Prioritasi I ‘o R | M iségi | Célérték Forrasara . delkez6 .
tel;:;gyaﬂ Indikator azonosito Indikator megnevezés Zzl;zggegl e2 ggge ce’(;)lzl:tlZlir(;l(%gi vill::ltk pll:(e);leke telflfzn Teljesiilés aranya Teljesiilés
°("‘2829e) véllalt
célértékek
Hatranyos
gOP Plusz- | 1poy13 helyzettieket ~ célzé | db 255,00 1,00 1,00 61,00 6100,00% teljesiil
programok szama
TOP_Plusz- | 1555 Fejlesztéssel érintett | ¢ 127,00 1,00 1,00 0,00 0,00% nem
3 akcioteriilet szama teljesiil
TOP Plusz- A programokkal elért
3 TPROS hatranyos  helyzetii | f6 13 716,00 41,00 41,00 23 136,00 56429,27% teljesiil
személyek szdma
Program
TOP_Plusz- | 1ppy5 credményként | g 188,00 1,00 1,00 0,00 0,00% nem
3 integralt teriiletre teljestil
koltoz6k szama
Hatranyos
"31“0P_P1usz— TPO13 helyzetiieket  célzo | db 901,00 41,00 41,00 61,00 148,78% teljesiil
programok szama
Egyéb, nem
§OP _Plusz | 1poy14 Kozosséei célt | db 338,00 16,00 | 16,00 39,00 243,75% teljesiil
programok szdma
A programokkal elért
TOP_Plusz- (o P 1 540 69 o nem
3 TPROS hatrar}yos I}elyzetu o 056,00 69 441,00 441,00 23 136,00 33,32% teljesiil
személyek szdma
Azon teleptilések
szama, ahol javult a
foglalkoztatashoz,
oktatashoz,
gOP—PI“SZ‘ TPR10 egészségiigyhoz, db 97,00 5,00 5,00 1,00 20,00% terll.‘z?ﬁl
szocialis és/vagy .
lakhatési
szolgaltatasokhoz

valo hozzaférés

50




Megye

Tamogatasi

o PP I . altal | Serzbdéssel
:)el:;::;aﬂ Indikator azonosito Indikator megnevezés le;;gfé;egl Cezlg;;ek fgﬁgfg&gg cvé;iél::létk pllz(e)fil:l(etl:lflfzn Teljesiilés aranya Teljesiilés
(2029) Yallalt
célértékek
Fejlesztett, 0-3 éves
TOP_Plusz- | 1p6 gyermekek | g 3 597,00 151,00 | 151,00 64,00 42,38% nem
3 elhelyezését biztositd teljesiil
férdhelyek szama
Ujonnan létrehozott,
TOP_Plusz- | 1557 0-3 éves gyermekek | 933,00 39,00 | 39,00 24,00 61,54% nem
3 elhelyezését biztositd teljesil
féréhelyek szdma
Fejlesztett, 3-6 éves
TOP_Plusz- | +piypg gyermekek | g 20 351,74 1053,00 | 1053,00 1 636,00 155,37% teljesiil
3 elhelyezését biztositd
férdhelyek szama
Ujonnan létrehozott,
TOP_Plusz- | 1py59 3-6 éves gyermekek | o 753,17 42,00 | 42,00 251,00 597,62% teljesiil
3 elhelyezését biztositd
férdhelyek szama
Az uj vagy
korszer(sitett
TOP_Plusz- , . " .
3 RCR70 gyermekgondozasi fo 4 414,89 229,00 229,00 1 104,00 482,10% teljestl
létesitmények  éves
felhasznaldi
Ujonnan létrehozott
bolcsddei  ellatassal
rendelkez6
TOP_Plusz- telepiilések  szama o nem
3 TPR11 (ahol 2020.12.31-én db 42,00 2,00 2,00 0,00 0,00% teljesiil
nem mikodott
bolesddei
szolgaltatas)
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Prioritasi
tengely

Indikator azonosité

Indikator megnevezés

Mennyiségi
egység

Célérték
2029

Forrasaranyos
célérték (2029)

Megye
altal
vallalt
célérték
(2029)

Tamogatasi
szerzodéssel
rendelkezo
projektekben
vallalt
célértékek

Teljesiilés aranya

Teljesiilés

TOP_Plusz-
3

TPR12

Fejlesztett ~ ovodai
ellatassal rendelkez6
telepiilések szama

db

160,00

9,00

9,00

18,00

200,00%

teljesiil

TOP_Plusz-
3

TPOO1

Fejlesztéssel érintett
egészségligyi
alapellatast  nyu;td
szolgalatok (benne:
haziorvos, hazi
gyermekorvos,
fogorvosi, védonéi
szolgalat €s
kapcsolodo ligyeleti
ellatas, iskola-
egészségligyi ellatas)
szama

db

559,70

29,00

29,00

44,00

151,72%

teljesiil

TOP_Plusz-
3

RCR73

Az uj
korszertsitett
egészségiigyi
létesitmények
felhasznaloi

vagy

ellato
éves

6

4023
514,22

207 210,00

207
210,00

118 983,00

57,42%

nem
teljesiil

TOP_Plusz-
3

TPOO02

A fejlesztés révén
létrejovo, meghjulod
szocialis
alapszolgaltatasok és
gyermekjoléti
alapellatasok szama

db

255,00

15,00

15,00

34,00

226,67%

teljesiil

TOP_Plusz-
3

TPR13

Fejlesztett
egészségligyi
szolgaltatasokkal

db

185,00

13,00

13,00

8,00

61,54%

nem
teljesiil
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Megye

Tamogatasi

o PP I . altal | Serzbdéssel
:)el:;::;aﬂ Indikator azonosito Indikator megnevezés le;;gfé;egl Cezlg;;ek fgﬁgfg&gg cvé;iél::létk pllz(e)fil:l(etl:lflfzn Teljesiilés aranya Teljesiilés
(2029) Yallalt
célértékek
rendelkez6
teleptilések szama
Ujonnan 1étrehozott
vagy
féréhelybovitéssel
TOP Plusz- érintett szocialis .
3 TPR14 alapszolgaltatasokkal | db 32,00 2,00 2,00 4,00 200,00% teljesiil
és gyermekjoléti
alapellatasokkal
rendelkezd
telepiilések szama
Az 0j vagy
korszertsitett
TOP_Plusz- | ¢ co67 oktatdsi, db 26 086,00 1017,00 | 1017,00 2 720,00 267,45% teljesiil
3 létesitmények
osztalytermi
kapacitasa
Korszerisitett
JOPPIusz | 1pogg koznevelési db 248,00 10,00 | 10,00 8,00 80,00% e
intézmények szdma :
TOP_Plusz- | 153 Korszertisitett db 6,00 1,00 1,00 0,00 0,00% nem
3 kollégiumok szama teljesiil
Az uj vagy
TOP_Plusz- korszerisitett -
3 RCR71 oktatasi db 18 782,00 733,00 | 733,00 1 979,00 269,99% teljesiil
létesitmények  éves
felhasznaldi
TOP_Plusz- | 50004 Nem —  penziigyi | g 1 168,00 24,00 | 24,00 78,00 325,00% teljesiil
6 tdmogatdsban
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Megye

Tamogatasi

sltal szerzodéssel
Prioritasi R for R , | Mennyiségi | Célérték Forrasaranyos . rendelkez6 R . A,
tengely Indikator azonosito Indikator megnevezés egység 2029 célérték (2029) vill::ltk projektekben Teljesiilés aranya Teljesiilés
°("‘2829e) vallalt
célértékek
részesitett
vallalkozasok
Tamogatasban
részesiilo
TOP_Plusz- | 1507 énkorményzati db 119,00 3,00 3,00 0,00 0,00% nem
6 tulajdonti teljesiil
vallalkozisok szdma
TOP_Plusz- | 1p35 Kozétkeztetési db 82,00 2,00 2,00 0,00 0,00% nem
6 fejlesztések szama teljesiil
Atépitett vagy
TOP_Plusz- | p 0046 korszeriisitett km 269,75 127 127 24,17 1902,80% teljesiil
6 kozutak hossza —
nem TEN-T
Tamogatott
TOP_Plusz- kulturalis és o -
6 RCO77 urisztikai helyszinek db 215,00 3,00 3,00 9,00 300,00% teljesiil
szdma
TOP_Plusz- | 1p09 Fejlesztéssel érintett | ¢ 11,00 1,00 1,00 0,00 0,00% nem
6 flirdék szdma teljesiil
Turisztikai
fejlesztéssel érintett
EOP Plusz- | 1034 nemzeti  parkok, | db 3,00 1,00 1,00 0,00 0,00% terﬁzfﬁl

geoparkok,
naturparkok szdma
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Az indikatorvallalasok félidei értékelése soran az EUPR adattabla kumulalt értékei alapjan
vizsgalatra keriilt, hogy a tdmogatasi szerzodéssel rendelkezd projektekben rogzitett célértékek
milyen mértékben jarulnak hozza a varmegye altal 2029-re vallalt indikatorcélok teljesitéséhez.
Fontos rogziteni, hogy az adatok ebben a szakaszban nem minden esetben ténylegesen
megvalosult eredményeket, hanem a tdmogatasi szerzddésekben szerepld projektvallalasokat
mutatjdk. Az indikatorok értékelése ezért nem tekinthetd a végsd eredmények lezart
mérésének, hanem a jelenlegi projektallomany alapjan vérhato teljesitési irdnyok eldzetes
vizsgalatanak.

A jelenlegi allapot szerint az 56 vizsgalt indikatorsorbol 30 esetében a timogatasi szerzoédéssel
rendelkez0 projektekben vallalt célérték eléri vagy meghaladja a varmegye altal 2029-re vallalt
célértéket, 23 indikator esetében elmaradas mutatkozik, 1 indikator nem relevans, tovabbi 2
esetben pedig a teljesiilés nem értelmezhetd, mivel a varmegyei vallalas értéke 0. A szamok
alapjan az indikatorvallaldsok tobb fejlesztési teriileten kedvezd eldrehaladast jeleznek,
ugyanakkor a kiugrd tulteljesitések és a 0%-os teljesiilést mutaté sorok egyarant kiilon
értelmezést igényelnek. Az extrém magas értékek nem minden esetben jelentenek tényleges
szakmai tulteljesitést: egyes esetekben mértékegységbeli eltérés, indikatorértelmezési hiba
vagy talzé projektszintii vallalas is allhat a hattérben. Ezért az ilyen indikatorsoroknal a
projektszintii vallalasok tovabbi ellendrzése indokolt.

A TOP Plusz 1. prioritas indikatorai elsdsorban a varmegyei program ¢lhetd telepiilésekre,
teleptilési kornyezetre, kozlekedési infrastrukturara, zold- €s kékinfrastruktirara, valamint a
teriileti kohézio erdsitésére vonatkozo céljaihoz kapcsolodnak. A forgalomesillapitott dvezetek
szama, a kozosségi teriiletek fejlesztése, valamint az atépitett vagy korszertsitett nem TEN-T
kozutak hossza a tamogatasi szerzodésekben szerepld vallalasok alapjan meghaladja a
varmegyei célértéket. Kiillondsen a nem TEN-T kozutak esetében indokolt rogziteni, hogy a
magas teljesiilési arany Osszefiigg a kozlekedésfejlesztésre irdnyulo erds varmegyei fejlesztési
igénnyel, a felhivdsra irdnyitott jelentés forrasokkal, valamint az i1ddkozi
forrasatcsoportositasokkal. Ez a varmegyei koncepcio és program azon céljaihoz illeszkedik,
amelyek a telepiilési elérhetdség, a helyi kozlekedésbiztonsag, valamint a belsd teriileti
kapcsolatok javitdsat hangsulyozzak. Ugyanakkor a TOP Plusz 1. prioritason beliil a
kerékparos infrastruktura, a kerékpdros infrastruktura éves felhasznal6i, valamint egyes
vizgazdalkodasi és szemléletformaldsi indikatorok jelenleg még elmaradnak a varmegyei
vallalastol. Ezeknél a mutatdknal a jelenlegi projektallomany nem fedi le teljes kortien a 2029-
re vallalt célértékeket.

A TOP Plusz 2. prioritas indikatorai a fenntarthat6, klimabarat varmegyei mikodéshez, az
energiahatékonysag javitasahoz és a megujuldenergia-haszndlat ndveléséhez kapcsolodnak. A
jobb energiahatékonysagu kozépiiletek alapteriilete a tadmogatasi szerzodések alapjan
meghaladja a varmegyei vallalast, ami azt jelzi, hogy az Onkormanyzati épiiletdllomany
energetikai korszerusitése tovabbra is relevans fejlesztési irany. Ezzel szemben a megtjuld
energiat eldallitdé addiciondlis termelOkapacitds, az Osszes eldallitott megjuld energia,
valamint a fiirdéfejlesztési indikatorok alacsony vagy 0%-os teljesiilést mutatnak. Ezek az
eltérések osszhangban vannak a forrasfelhasznalasi fejezetben bemutatottakkal: az energetikai
fejlesztések végrehajtasat a felhivasi struktura, az egyes konstrukciok meg nem jelenése,
valamint az OP szdvegében rogzitett jogosultsagi €s finanszirozasi korlatok is befolyasoltak.
A klima- és energetikai célok teljesiilése ezért a programiddszak masodik felében fokozott
figyelmet igényel.
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A TOP Plusz 3. prioritas indikatorai tobb varmegyei célhoz kapcsolodnak: a megfeleléen
képzett ¢és foglalkoztathatd humanerdforrds, az egészséges €s tamogatd tarsadalom, a
kozszolgaltatasokhoz val6d hozzaférés, valamint a gyermeknevelési, egészségiigyi, szocialis €s
koznevelési infrastruktira fejlesztése jelenik meg benniik. A foglalkoztatasi indikatorok
esetében a vallaldsok meghaladjdk a varmegyei célértékeket: a programban résztvevo
munkanélkiiliek, inaktiv személyek, munkaerdpiaci alkalmazkodést segitd tamogatasban
részesiilok, foglalkoztatdsi szolgaltatasokban résztvevdk és foglalkoztatasba kilépdk szama
egyarant 100% feletti teljesiilést mutat. Ez alapjan a foglalkoztatasi paktum és a kapcsolodod
ESZA+ beavatkozasok a varmegyei gazdasagfejlesztési és munkaerdpiaci célok teljesitéséhez
érdemben hozzajarulhatnak.

A tarsadalmi felzarkézési és hatranyos helyzetii célcsoportokat érintd indikatorok esetében
tobb rendkiviil magas teljesiilési arany lathatd. A hatrdnyos helyzetiieket célzo programok
szama, valamint a programokkal elért hatranyos helyzeti személyek szdma egyes
indikatorsorokban kiugré értékeket mutat. Ezeket az adatokat indokolt kiilon Ovatossaggal
kezelni. A mutatok jelenleg a tdmogatasi szerz6désekben szerepld vallalasokat tiikrozik, nem
pedig ténylegesen igazolt elérési adatokat. Ezen indikatorok teljesitése modszertanilag €s
szakmailag is nehéz, kiilondsen a célcsoportok pontos elérése, dokumentalasa és igazolasa
miatt. Emiatt a zaraskori tényértékekben a jelenlegi vallalasokhoz képest jelentds csokkenés is
bekovetkezhet. A kiugro értékeknél ezért a projektszintii indikatorvallalasok tovabbi vizsgalata
sziikséges annak érdekében, hogy kisziirhetok legyenek az esetleges rogzitési, értelmezesi vagy
mértekegységbeli eltérések.

A gyermeknevelési, egészségligyi, szocialis és koznevelési infrastruktirahoz kapcsolodo
indikatorok 0Osszességében vegyes, de tobb ponton kedvezd képet mutatnak. A 3-6 éves
gyermekek elhelyezését biztositd fejlesztett és 1 férdhelyek, a fejlesztett 6vodai ellatassal
rendelkez0 telepiilések, az egészségiigyi alapellatast nyujtod szolgalatok, a megjuld szocialis
alapszolgaltatasok, valamint az oktatasi Iétesitmények kapacitasa tobb esetben meghaladja a
varmegyei célértéket. Ezek a vallalasok jol kapcsolodnak a varmegyei koncepcié azon
megallapitasaihoz, amelyek a helyi kozszolgaltatdisok mindségének javitasat, az intézményi
ellatottsag fejlesztését és az élheto telepiilési kornyezet erdsitését tekintik fejlesztési iranynak.
Ugyanakkor a 0-3 éves gyermekek férdhelyei, az 0j bdlcsddei ellatassal rendelkezd
telepiilések, az egészségiigyi ellatd 1étesitmények éves felhaszndloi, a fejlesztett egészségiigyi
szolgaltatasokkal rendelkezd telepiilések, valamint a korszerisitett koznevelési intézmények
¢s kollégiumok esetében tovabbi elérehaladds sziikséges. Ezeknél az indikatoroknal a
programiddszak masodik felében kiilonosen fontos lesz annak vizsgélata, hogy a fejlesztések
valéban azokban a térségekben jelennek-e meg, ahol a koncepcid6 és a program
helyzetértékelése szerint a kdzszolgaltatasi, intézményi vagy hozzaférési hidnyok erdsebbek.

A TOP Plusz 6. prioritas indikatorai a versenyképes varmegye, a helyi gazdasagtejlesztés, a
turizmus, valamint a térségi kozlekedési kapcsolatok fejlesztésének céljaihoz kapcsolodnak. A
nem pénziigyi tdmogatdsban részesitett vallalkozdsok szdma, a tadmogatott kulturdlis és
turisztikai helyszinek szama, valamint az atépitett vagy korszertsitett nem TEN-T kozutak
hossza a timogatasi szerzddéses vallalasok alapjan meghaladja a varmegyei célértéket. A nem
TEN-T kozutak kiugrd teljesiilése itt is a kozlekedésfejlesztésre iranyuld jelentds
forraskoncentracioval és az idokozi forrasatcsoportositasokkal magyarazhatd, tovabba azzal,
hogy a varmegyei program a térségi kapcsolatok és elérhetdség javitasat kiemelt fejlesztési
iranyként kezeli. A turisztikai helyszinekre vonatkozo teljesiilés a varmegye természeti,
kulturalis és aktiv turisztikai potencialjanak hasznositasahoz kapcsolodik.
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A TOP Plusz 6. prioritasban ugyanakkor tobb indikator 0%-os teljesiilést mutat, igy az
onkormanyzati tulajdont vallalkozasok tdmogatasa, a kozétkeztetési fejlesztések, a
fiird6fejlesztések, valamint a nemzeti parkokat, geoparkokat és natarparkokat érint6 turisztikai
fejlesztések. Ezen indikatorok specidlis helyzetére tekintettel varhatéan a programiddszak 2.
felében sem lesz eldrelépés indokolt azok kivezetése a varmegyei dokumentumokbol.

Az indikatorvallalasok értékelése alapjan a varmegyei projektallomany tobb fontos fejlesztési
teriileten a megyei koncepcid és program céljaival azonos iranyba mutat. Kiilonosen erés a
teleptilési infrastruktura, a beltertileti kozlekedés, a foglalkoztatas, az 6vodai €s kdznevelési
infrastruktira, az egészségligyi és szocialis alapszolgaltatasok, valamint egyes turisztikai és
gazdasagfejlesztési mutatok kapcsolodasa a varmegyei célrendszerhez. Ez arra utal, hogy a
forraskihelyezés és a projektvallalasok jelentds része nem esetleges, hanem a varmegyei
programban kijelolt fejlesztési iranyokhoz kapcsolodik.
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3.3.2 FVS varosok indikatorai

28. tablazat Az egyes indikatorok célértékei, valamint a teljesiilésiik aranyai az FVS telepiilések projektjeinek tekintetében

Varos Yaros Varos altal a . .
. altal a Tamogatoi
altal a TVP-ben g
o TVP- . -- szerzodéssel
. ... . | Indikato 1 TVP-ben vallalt Osszesen i R
Prioritasi o . Célérték . ben 1 rr , rendelkez6 Teljesiilés R,
r Indikator megnevezés Me vallalt . célérték vallalt . . Teljesiilés
tengely "y 2029 s vallalt 1 x s projektekben aranya
azonosito célérték 1z (2029) célérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévir célértékek
y Sopron gy
Az integralt
TOP_Plusz | ooy | tertlletiejlesziési stratégidk | . 2363543 42000 | 62900 32000 | 136900 229223 | 167,44% | teljesiil
-1 keretébe tartozod projektek
altal érintett lakossag
TOP_Plusz | prggs | Témogatott ~ — integralt | o 42 I I I 3 3| 100,00% | teljesil
-1 teriiletfejlesztési stratégiak
Az éghajlatvaltozashoz
TOP_Plusz | peoge | Val0 - alkalmazkodds |, 26,34 | NR NR 0,001 0,001 2,6318 NR | NR
-1 céljabol  épitett  vagy
felyjitott zold infrastruktira
TOP Plusz Atépitett vagy
01 RCO46 korszerszertsitett kozutak | km 110,57 4,564 9,6 0,2 14,364 14,6309 101,86% | teljesiil
hossza — nem TEN-T
TOP_Plusz | pcpsg | Tamogatott célzott | 4 324,58 1,997 | 1,221 0,24 3,458 5728 | 165,64% | teljesill
-1 kerékparos infrastruktira
A celzott  kerékparos | ..,
TOPPIS? | ReR64 | infrastrukira sves | 1€ | 884363 | NR NR | NR 0 372850 | NR NR
i felhasznaloi v
TOP_Plusz A rehabilitilt  talaj wrolt ool | OO | ol
1 TPOOS | sssakiterjedése ha | indikator | indikator | MUK i dicator 0 0| NR NR

T
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Varos

Varos

Varos altal a

dttala | A2 ryppen Tamogatoi
. TVP- . 2 szerzodéssel
. .... | Indikato R TVP-ben vallalt Osszesen i R,
Prioritasi S , Célérték . ben oz , rendelkez6 Teljesiilés . s
r Indikator megnevezés Me vallalt . célértek vallalt . . Teljesiilés
tengely ‘o 2029 . vallalt S projektekben aranya
azonosito célértek 1 xogn (2029) célérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévar célértékek
y Sopron gy
Kialakitott uj,
_TIOP—PI“SZ TPO10 | forgalomesillapitott db 27 | NR NR NR 0 1| NR NR
Ovezetek szdma
TOP Plusz Fejlesztéssel érintett
1 TPO11 kozosségi teriiletek | m2 151870 | 14187250 1000 400 | 14188650 13812 0,10% | nem teljesiil
nagysaga
Bel- €s csapadék- e e torolt -
TOP_Plusz | 1035 | vizvédelmi Iétesitmények | m | PO torsle indikato | 0TI 0 1933 | NR NR
-1 indikator | indikator indikator
hossza r
TOP Plus Arvizvédelmi
7 U7 | RCR35 | intézkedésekkel  érintett | £6 91723 | NR NR NR 0 200 | NR NR
lakossag
Az 1j vagy korszerisitett
TOPPIUS” | peoss | szocidlis lakasok | £ 338 | NR NR | NR 0 0| NR NR
kapacitasa
TOP Plusz A projekt  keretében
1 TPRO9 integralt teriiletre koltozok | £6 124 | NR NR 2 2 0 0,00% | nem teljesiil
szama
TOP_Plusz | pcprg | Jobb energiahatékonysigh | | 163599.61  sonc0 | 1619 5200 | 64885 0 0,00% | nem teljesil
-2 kozépiiletek 384
TOP_Plusz | pepoe | Eves - primerenergia- | MW | 24539.75 | \(p NR 369 369 0 0,00% | nem teljesiil
-2 fogyasztas h/év 244
TOP_Plusz RCR29 B.ecsul‘F lrlveghazhatasugaz— CQZ 9325,211 NR 21 219.7 300,7 0 0,00% | nem teljesiil
-2 kibocsatas t/év 375
Megujuld energiat eléallito
_TZOP—PI“SZ RCO22 | addicionalis MW 7’54122‘1‘ NR NR 83 83 0 0,00% | nem teljesiil

termelOkapacitas  (ebbdl:
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Varos

Varos

Varos altal a

dltala | A2 ryppen Tamogatoi
o TVP- . 2 szerzodéssel
. ... | Indikato R TVP-ben vallalt Osszesen i R,
Prioritasi S , Célérték . ben oz , rendelkez6 Teljesiilés . s
r Indikator megnevezés Me vallalt . célértek vallalt . . Teljesiilés
tengely ‘o 2029 . vallalt S projektekben aranya
azonosito célértek 1 xogn (2029) célérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévar célértékek
y Sopron gy
villamos energia,
héenergia)
Osszes eléallitott megujuld
TOP_Plusz | peR31 | energia (ebbél: villamos | MV | 82933251 g NR NR 0 0| NR NR
-2 .y . h/év 61
energia, hdenergia)
TOP_Plusz TPOOY Feglesztessel érintett flirdok b 5,272452 NR NR NR 0 0l NR NR
-2 szdma 718
TOP_Plusz | 1pyy3 | Hatrdnyos  helyzetiicket | 333 5| NR 7 12 168 NR | NR
-3 célz6 programok szdma
TOP_Plusz TPO14 Egyéb, nem kf)zossegl céla b 46 ) 10 | NR 12 73 NR | NR
-3 programok szdma
TOP_Plusz | rpryys | Fejlesztéssel — érintett | 46 | NR 2 | NR 2 1| 50,00% | nem teljesiil
-3 akcioteriilet szama
TOP Plusz A’ ’programokkal elery:c )
3 TPRO5 hatranyos helyzetii | f6 270486 | NR NR 70 70 18682 NR | NR
személyek szama
Azon telepiilések szama,
ahol javult a
foglalkoztatashoz,
TOP_Plusz | 1ppyg | Oktatashoz, | ab 6 | NR 1 | NR I 2| 200,00% | teljesiil
-3 egészségligyhdz, szocidlis
és/vagy lakhatési
szolgaltatasokhoz valo
hozzaférés
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Varos

Varos

Varos altal a

dttala | A2 ryppen Tamogatoi
o TVP- . 2 szerzodéssel
. ... | Indikato R TVP-ben vallalt Osszesen i R,
Prioritasi S , Célérték . ben oz , rendelkez6 Teljesiilés . s
r Indikator megnevezés Me vallalt . célértek vallalt . . Teljesiilés
tengely ‘o 2029 . vallalt S projektekben aranya
azonosito célértek 1 xogn (2029) célérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévar célértékek
y Sopron gy
Program eredményként
EOP—PI“SZ TPRI5 | integralt teriiletre koltozok | 6 138 | NR NR NR 0 0| NR NR
szama
TOP Plusz Fejlesztett, 0-3 éves
3 TPO26 gyermekek  elhelyezését | db 4412 | NR NR 84 84 150 178,57% | teljesiil
biztositd férdhelyek szdma
Ujonnan létrehozott, 0-3
TOP_Plusz | rpryyy [eves  gyermekek | g 85 | NR NR NR 0 0| NR NR
-3 elhelyezését biztositd
féréhelyek szdma
TOP Plusz Fejlesztett, 3-6 éves
3 - TPO28 gyermekek  elhelyezését | db 11268 | NR 72 200 272 272 100,00% | teljesiil
biztositd férdhelyek szama
Ujonnan létrehozott, 3-6
TOP_Plusz | tpryyg [ Eves  gyermekek | g 417 | NR NR NR 0 0| NR NR
-3 elhelyezését biztositd
férohelyek szama
Az 1j vagy korszertsitett
TOP_Plusz | pepyg | gyermekgondozdsi | 2442 211 | NR NR 211 0 0% | nem teljesil
-3 létesitmények éves
felhasznaloi
Ujonnan 1étrehozott
bolesddei ellatassal
TOP_Plusz rendelkez6 teleptilések
-3 TPRII szama (ahol 2020.12.31-én do 3 | NR NR NR 0 0] NR NR

nem mukodott bolesodei
szolgaltatas)
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Varos

Varos

Varos altal a

dttala | A2 ryppen Tamogatoi
o TVP- . 2 szerzodéssel
. ... | Indikato R TVP-ben vallalt Osszesen i R,
Prioritasi S , Célérték . ben oz , rendelkez6 Teljesiilés . s
r Indikator megnevezés Me vallalt . célértek vallalt . . Teljesiilés
tengely ‘o 2029 . vallalt S projektekben aranya
azonosito célértek 1 xogn (2029) célérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévar célértékek
y Sopron gy
TOP Plusz Fejlesztett 6vodai ellatassal
3 TPR12 rendelkez6 telepiilések | db 47 | NR NR NR 0 2| NR NR
szama
TOP Plusz Az 1j vagy korszertsitett
3 RCO67 oktatasi létesitmények | db 10103 | NR 1300 | NR 1300 2953 227,15% | teljesiil
osztalytermi kapacitdsa
TOP_Plusz TPO30 Ko’rszeyusnett lr<ozneveles1 b 93 1 1 1 3 5 166,67% | teljesiil
-3 intézmények szama
TOP_Plusz TPO3] K(?rszerusnett kollégiumok b 4| NR 1 | NR 1 1 100,00% | teljesiil
-3 szdma
Az 0j vagy korszertsitett
EOP—PI“SZ RCR71 | oktatasi létesitmények éves | db 7273’?‘2; NR 400 | NR 400 1 0,25% | nem teljesiil
felhasznaloi
Fejlesztéssel érintett
egészségiigyi alapellatast
nyujté szolgalatok (benne:
haziorvos, hazi
_T;)P—Plusz TPOO1 | gyermekorvos, fogorvosi, | db 349’638(5) 1 33 | NR 34 39 NR | NR
védoén6i  szolgalat  és
kapcsolodo ligyeleti ellatas,
iskola-egészségiigyi
ellatas) szama
Az 0 vagy korszerlsitett
TOP_Plusz | pepyy | cgészsegiigyi elldto | g | 2511932, 60 | NR NR 60 4290 NR | NR
-3 létesitmények éves 371
felhasznaloi
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Varos

Varos

Varos altal a

dltala | A2 ryppen Tamogatoi
. TVP- . 2 szerzodéssel
. ... | Indikato R TVP-ben vallalt Osszesen i R,
Prioritasi S , Célérték . ben oz , rendelkez6 Teljesiilés . s
r Indikator megnevezés Me vallalt . célértek vallalt . . Teljesiilés
tengely ‘o 2029 . vallalt S projektekben aranya
azonosito célértek 1 xogn (2029) célérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévar célértékek
y Sopron gy
A fejlesztés révén
1étrejovo, megujuld
EOP—PI“SZ TPOO02 | szocilis alapszolgaltatasok | db 183’6228 NR 1 1 2 1 50,00% | nem teljesiil
és gyermekjoléti
alapellatasok szama
Fejlesztett  egészségiigyi
TOP_Plusz szolgaltatasokkal 68,48528 o -
3 TPRI13 rendelkezé telepiilések db 501 NR 1 | NR 1 2 200,00% | teljesiil
szama
Ujonnan létrehozott vagy
féréhelybovitéssel érintett
szocialis
TOP_Plusz TPR 14 alapszolga’llt?t.asokkal s b 7| NR NR NR 0 1| NR NR
-3 gyermekjoléti
alapellatasokkal
rendelkezo telepiilések
szama
Nem pénziigyi
_T60P—P1“SZ RCO04 | tamogatasban  részesitett | db 608 | NR NR 1 1 1| 100,00% | teljesiil
vallalkozasok
TOP Plusz Tamogatasban  részesiild
6 u TPOO7 onkormanyzati  tulajdonu | db 62 | NR NR NR 0 0| NR NR
vallalkozasok szama
il"60P_Plusz TPO32 Z(Z(;f;:;keztetem fejlesztések b 47 | NR NR NR 0 ol NR NR
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Varos

Varos . Varos altal a . [
. altal a Tamogatoi
altal a TVP-ben s
. TVP- . 2 szerzodéssel
. .... | Indikato I TVP-ben vallalt Osszesen < .,
Prioritasi S , Célérték . ben oz , rendelkez6 Teljesiilés . s
r Indikator megnevezés Me vallalt . célértek vallalt . . Teljesiilés
tengely ‘o 2029 . vallalt S projektekben aranya
azonosito célérték 12 (2029) céelérték .
(2029) célérték Moson- vallalt
Gvér (2029) masvarévar célértékek
y Sopron gy
Tamogatott kulturalis és
_T60P—P1“SZ RCO77 | turisztikai  helyszinek | db 125 | NR NR NR 0 0| NR NR
szama
il"60P_Plusz TPO09 lsze;iﬁzztessel érintett fiirdok b 5| NR NR NR 0 ol NR NR
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Az FVS eszkozbe tartozd varosok — Gyoér, Sopron ¢és Mosonmagyarovar —
indikatorvallalasainak értékelése eltér a varmegyei standard forrasfelhasznéalasi mod
indikatorainak  értékelésétdl. A  fenntarthatdé varosfejlesztési eszkoz esetében az
indikatorvallalasok alapjat nem minden esetben az ITP-ben szerepl6 forrasaranyos vallalasok
Varosfejlesztési  Programtervében  rogzitett  vallaldsok. Ennek  megfeleléen az
indikatorteljesiilés csak azoknal a soroknal értékelhetd érdemben, ahol a vérosi vallalas és a
tamogatasi szerzddéssel rendelkezo projektekben szerepld célértékek dsszevethetok.

A jelenlegi adatok nem minden esetben ténylegesen megvalosult eredményeket, hanem a
tamogatasi szerzddéssel rendelkezd projektekben rogzitett célértékeket mutatjadk. Ezért a
félidei értékelésben az FVS-indikatorok elsdsorban azt jelzik, hogy a varosi projektallomany
milyen iranyban jarulhat hozza a varosi és varmegyei célok teljesiiléséhez. A kiugréan magas
teljesiilési aranyokat itt is 6vatosan sziikséges kezelni, kiillondsen azokban az esetekben, ahol
az eredeti varosi vallalas alacsony volt, vagy ahol egy-egy nagyobb projekt 6nmagéban is
jelentésen meghaladja a TVP-ben rogzitett célértéket.

A TOP Plusz 1. prioritds esetében a varosi indikatorvallalasok elsdsorban az integralt
varosfejlesztéshez, a vérosi kozlekedési infrastrukturdhoz, a kerékparos fejlesztésekhez, a
zoldinfrastrukturahoz, valamint a kozosségi €s kozteriileti fejlesztésekhez kapcsolodnak. A
tamogatott integralt teriiletfejlesztési stratégiak szama 100%-ban teljesiilt, az FVS-projektek
altal érintett lakossag szama pedig meghaladja az §sszesitett varosi vallalast. Az atépitett vagy
korszertsitett nem TEN-T kdzutak hossza és a célzott kerékparos infrastruktira szintén a varosi
vallalasok felett all. Ez azt mutatja, hogy a varosi fejlesztési csomagok erdsen kapcsolddnak a
varmegyei program ¢lhetd telepiilésekre, varosi elérhetdségre, kozlekedésbiztonsagra és
fenntarthat6 mobilitdsra vonatkoz6 céljaihoz.

A TOP Plusz 1. prioritdson beliil ugyanakkor t6bb indikatorsor nem vagy csak korlatozottan
értelmezhetd, mivel az FVS/TVP alapjan nem minden varos tett vallalast az adott mutatéra.
Ilyen esetekben a tamogatasi szerzédésekben megjelend célértékek nem feltétlentil
értékelhetok klasszikus teljesiilési aranyként. A kozosségi teriiletek nagysagat mérd indikator
esetében ugyanakkor alacsony teljesiilés lathatd, ami arra utal, hogy az ilyen jellegli véarosi
kozteriileti beavatkozasok a jelenlegi tdmogatasi szerzédéses projektallomanyban még nem
jelentek meg a vallalasokhoz képest megfeleld sullyal. E teriileten a programiddszak masodik
felében indokolt a tovabbi elérehaladds nyomon kdvetése.

A TOP Plusz 2. prioritdsban az FVS-varosok esetében jelenleg érdemi indikatorteljesiilés nem
lathatd. A jobb energiahatékonysagl kozépiiletek, az éves primerenergia-fogyasztas, a becstilt
liveghazhatasugaz-kibocsatas, valamint a megujuldenergia-kapacitas mutatdi 0%-os teljestilést
jeleznek ott, ahol varosi vallalas szerepel. Ez 6sszhangban all a forrasfelhasznalési fejezetben
bemutatottakkal: az FVS-varosok energetikai fejlesztéseinél nem elsésorban varosi stratégiai
eltérés, hanem konstrukcios és végrehajtasi elmaradas azonosithatd. Az energetikai célok
teljesiilését jelentosen befolyasolta, hogy az érintett konstrukciok nem, illetve nem a tervezett
modon jelentek meg, tovabba egyes forrasok mas varosi fejlesztési iranyokra keriiltek
atcsoportositasra. A fenntarthatd, klimabarat varmegyei célok szempontjabol ez az FVS-
eszkoz egyik legfontosabb elmaradasi teriilete.

A TOP Plusz 3. prioritas indikatorai a varosi human fejlesztésekhez, a tdrsadalmi felzarkozasi

beavatkozasokhoz, a gyermeknevelési, kdznevelési, egészségiigyi €s szocialis infrastruktira
fejlesztéséhez kapcsolodnak. Tobb indikator esetében a tdmogatési szerzodésekben szerepld
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célértékek meghaladjak a varosok altal vallalt értéket. Ilyen példaul a 0-3 éves gyermekek
elhelyezését biztositd férOhelyek szama, a 3-6 éves gyermekek elhelyezését biztosito
férohelyek szama, az oktatasi létesitmények osztalytermi kapacitasa, a korszerusitett
koznevelési intézmények szdma, valamint egyes egészségligyi és szolgaltatdshozzaférési
mutatok. Ezek a vallalasok jol illeszkednek a varmegyei koncepcid €s program azon céljaihoz,
amelyek a kozszolgaltatasok mindségének javitasat, az intézményi ellatottsag erdsitését s az
¢lhetd varosi kornyezet megteremtését hangstlyozzak.

A téarsadalmi felzarkozéasi és hatranyos helyzetli célcsoportokat érintd FVS-indikatorok
esetében ugyanakkor kiilonosen indokolt az dvatos értékelés. A hatranyos helyzetlieket célzo
programok szédma, az egyéb programok szama, valamint a programokkal elért hatranyos
helyzetli személyek szama tobb esetben kiugrd értéket mutat, de ezek jelenleg tamogatasi
szerzOdéses vallaldsok, nem pedig igazolt tényteljesitések. A célcsoportok tényleges elérése,
dokumentalésa és elszdmolasa a megvaldsitas sordn jelentds szakmai €s adminisztrativ kihivast
jelenthet, ezért a zaraskori tényértékek a jelenlegi vallalasokhoz képest csokkenhetnek. E
mutatokndl a projektszintli indikatorvallalasok folyamatos ellenérzése indokolt.

A TOP Plusz 3. prioritason beliil vannak olyan mutatok is, amelyek alacsony teljestilést vagy
0%-o0s értéket mutatnak. Ilyen példaul a fejlesztéssel érintett akcioteriiletek szdma, a
gyermekgondozasi létesitmények éves felhaszndloi, az 0j vagy korszerlsitett oktatasi
létesitmények éves felhasznaldi, valamint a létrejové vagy megujuld szocialis
alapszolgaltatasok szama.

A TOP Plusz 6. prioritdsban a nem pénziigyi tamogatasban részesitett vallalkozasok szama
teljestilt, ami a varosi gazdasagfejlesztési iranyokhoz kapcsoloddan kedvezd jelzés. A tobbi
indikator esetében — igy az Onkorményzati tulajdont vaéllalkozdsok tdmogatdsa, a
kozétkeztetési fejlesztések, a kulturalis és turisztikai helyszinek, valamint a fiirdofejlesztések
tertiletén — jelenleg nem lathatd érdemi teljesiilés. Ez részben azzal magyarazhato, hogy az
adott mutatokra nem minden varos tett vallalast, részben pedig azzal, hogy a
gazdasagfejlesztési és turisztikai jellegi varosi projektek egy része a félidei értékelés
idépontjaban még nem jutott el olyan elérehaladottsagi szintre, hogy tamogatasi szerzodéses
indikatorvallalasként megjelenjen.

Osszességében megillapithatd, hogy az FVS-véarosok indikatorvallalasai tobb teriileten a
varmegyei [TP célrendszerével azonos irdnyba mutatnak. Erds kapcsolddas lathato az integralt
varosfejlesztés, a varosi kozlekedési és kerékparos infrastruktira, a humén kdzszolgaltatasok,
a gyermeknevelési és koznevelési infrastruktira, valamint egyes egészségiigyi €és tarsadalmi
beavatkozésok teriiletén. Ez azt jelzi, hogy a vérosi projektallomany stratégiai szinten nem
valik el a varmegyei célrendszertdl, hanem annak varosi megvalositasi szintjét képezi. A félidei
értékelés alapjan ugyanakkor az FVS-indikatorok megitélése csak korlatozottan lehetséges
mechanikus teljesiilési aranyok alapjan. Ennek oka egyrészt az, hogy tobb mutat6 esetében az
FVS/TVP-ben nem szerepel varosi vallalds, masrészt az, hogy a vérosi projektek jelentds része
a félidei értékelés idépontjaban még szerz0déskotési, projektfejlesztési vagy megvalositasi
szakaszban van. A programiddszak masodik felében ezért az FVS-eszkoz esetében kiilondsen
fontos lesz az energetikai indikatorok elmaradédsanak kezelése, az alacsony teljesiilési human
¢és kozszolgaltatasi indikatorok nyomon kovetése, valamint a kiugréoan magas, célcsoport-
elérést vagy felhasznaldi szamot tartalmazo vallalasok projektszintli ellendrzése.
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3.4 A partnerség értékelése

A teriiletfejlesztésrol szolé 2023. évi CII. torvény /a tovabbiakban: Tftv./ a varmegyei
onkorményzat feladataként nevesiti tobbek kozott a teriileti szemponti operativ program
megvaldsitasa érdekében az Integralt Teriileti Program elkészitését is.

Gyor-Moson-Sopron Varmegye Kozgytilése a 79/2012. (XI. 23.) KH-val fogadta el a
helyzetfeltaras részét képezo Partnerségi tervet, majd a 2/2014. (II. 14.) KH-val a 2030-ig sz616
varmegyei teriiletfejlesztési koncepciot, ezt kovetden pedig a 60/2014. (XI. 26.) KH-val a
2014-2020 kozotti idoszakra késziilt varmegyei teriiletfejlesztési programot. A 2021-2027-es
europai unios koltségvetési ciklus elokészitése érdekében sziikségessé valt a fenti
dokumentumok feliilvizsgalata ¢és atdolgozasa, mivel ezek a stratégiai tervek alapozzdk meg
tobbek kozott az unids forrasok teriileti szinti felhasznalasanak tervezését, valamint a TOP
Plusz forrdsok varmegyei keretek kozotti felhasznalasat timogatd Integralt Teriileti Program
kidolgozasat.

Ennek elsé 1épcsdje a partnerség elvének érvényesitését biztosito teriiletfejlesztési partnerségi
terv kidolgozasa volt.

A teriileti tervezés munkarészeként kidolgozandd partnerségi terv a részvételi tervezési
(tarsadalmasitasi) folyamat menedzselésének eszkoze.

A 218/2009.(X. 6.) Kormanyrendelet szerint a partnerségi terv a tervezés folyamataban
meghatarozza

e abevonandd célcsoportot,

e azegyes tervezési elemekhez és fazisokhoz kapcsolddd bevonas tervezett eszkozeit és
részvételi formait,

e abevonds céljait.

A meglév0 partnerségi terv alapvetéseit megtartva az 0j, aktualizalt jogszabalyok keretei kozott
késziilt, a 2021-ben indult tervezési folyamatot aldtdmasztd partnerségi terv, melyet részletesen
a Gyodr-Moson-Sopron megyei terliletfejlesztési koncepcio 10.1. fejezete taglal. A GyOr-
Moson-Sopron megyei teriiletfejlesztési koncepcid €s a partnerségi terv részletesen kitér a
tarsadalmasitasi folyamatot nehezité COVIDI19 jarvany okozta nehézségek ¢s modositd
koriilmények bemutatasara is.

A varmegyei terlletfejlesztési dokumentumok mindenki szdmdara elérhetéek Gydr-Moson-
Sopron  varmegye  honlapjan  (https://gyms.hu/gyor-moson-sopron-megye-strategiai-
dokumentumok-2021-2027/),  Gydér-Moson-Sopron  Varmegye Kozgylilése minden
alkalommal nyilt iilésen targyalja a dokumentumokat, amelyen a varmegye teljes lakossaga
részt vehet. A Kozgytilésen targyalt napirendekrdl a sajtdo minden alkalommal kiilon beszamol.
A fentiek alapjan a dokumentumok széleskorti elérhetdsége, tarsadalmasitasa biztositott.

A részvételi tervezés €s a partnerségi egylittmiikodés az ITP készitése és végrehajtasa soran
nem kizarolag a projektallomany szamossagaban mérhetd, hanem elsésorban abban, hogy a
tervezésben €s megvalositasban érintett szereplok kozott kialakult-e a folyamatos, kétiranyu és
bizalmi alapt kommunikécié. A varmegyei onkormanyzat tapasztalatai alapjan a telepiilési
onkormanyzatok és projektgazdak részérél a TOP és TOP Plusz iddszakaban is rendszeresek
voltak a megkeresések, amelyek jellemzden a felhivasok értelmezésére, a forrashiany
kezelésének lehetdségeire, a projektmegvalositas soran felmeriild problémakra, valamint az
eljarasi és szakmai kérdések tisztdzasara irdnyultak. A varmegye ezekben az esetekben nem
harit6, hanem koordinal6 és kozvetitd szerepet latott el: a lehetdségeihez mérten minden
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megkeresésre valaszt adott, segitette a kedvezményezetteket a felmeriild kérdések
értelmezésében, €s sziikség esetén kapcsolatot tartott a Kozremiikodd Szervezetként eljaro
Magyar Allamkincstarral, illetve egyes esetekben az Iranyitdo Hatosaggal is. A partnerségi
mitkddést erdsitette, hogy a varmegye tobb alkalommal szervezett tjékoztatd forumot az
onkormanyzatok ¢és a projektmenedzsmentet ellatd szervezetek részére, eldsegitve a
felhivasok, végrehajtasi szabalyok €s gyakorlati tapasztalatok megosztasat. A bizalom mértéke
nehezen szamszeriisithetd, ugyanakkor a folyamatos megkeresések, a varmegyei koordinacid
iranti igény, valamint az, hogy a kedvezményezettek a TOP és TOP Plusz idészakaban is
jelentds szamban veszik igénybe a varmegyei Onkorményzat projektmenedzsmenti és szakmai
tamogato szolgaltatasait, azt jelzi, hogy a partnerségi egyiittmiikodés miikoddképes, és a felek
kozotti szakmai kapcesolat stabil alapokon all. A fejlesztési forrasok 114 telepiilésre torténd
eddigi allokacidja 6nmagaban nem a partnerség sikerességének mérdszama, de visszaigazolja,
hogy a tervezési és koordinacios folyamat képes volt széles telepiilési kor fejlesztési igényeit
becsatornazni az ITP végrehajtasaba.

3.4.1 Partnerség a megvaldsitasban

Az ITP a TOP Plusz végrehajtasait megalapoz6 teriileti dokumentumként nem lezart,
valtozatlan tartalmu tervként, hanem folyamatosan aktualizalt szakmai keretként miikodik. A
végrehajtas soran ezért kiemelt szempont volt, hogy a tervezési iddszakban kialakitott
partnerségi ¢és nyilvanossagi alapelvek a megvaldsitds és az ITP moddositdsai soran is
érvényesiiljenek.

A végrehajtds nyomon kovetését a varmegyei Onkormdnyzat tobb szinten biztositotta. A
varmegyei kozgylilés évente tajékoztatast kap a TOP Plusz végrehajtasanak aktudlis allasarol,
tovabba az ITP modositasaihoz kapcsolodd eldterjesztésekben részletesen bemutatasra
kerliltek a program eldrehaladasat, a modositdsok sziikségességét, szakmai indokait és a
végrehajtas soran felmeriild fobb kérdéseket érinté informaciok. Az ITP modositdsat a
kozgytilés eddig ot alkalommal targyalta, ami jelzi, hogy a végrehajtas intézményi nyomon
kovetése rendszeres keretek kozott tortént.

A nyilvanossag biztositdsa érdekében az ITP aktualis valtozatai €s modositasai elérhetdk a
varmegyei onkormanyzat honlapjan. A végrehajtas nyilvanossagat ugyanakkor nem kizarolag
az ITP aktualis verzioi biztositjak, hanem a tdmogatott projektekhez kapcsolodo tajékoztatasi
kotelezettségek 1s. A kedvezményezettek a tamogatott projektekrél sajat kotelezd
nyilvanossagi tevékenységiik keretében tajékoztatjdk az érintetteket, mig a varmegyei
onkormanyzat a nyilvanos kozgytlési eldterjesztéseken és beszamolokon keresztiil biztosit
rendszeres tdjékoztatast a TOP Plusz végrehajtasanak allasar6l. Ezaltal a program
elérehaladdsa nemcsak stratégiai dokumentumszinten, hanem projektmegvalositasi szinten is
kovethetdve valik.

A partnerségi miikodés egyik legfontosabb eleme a telepiilési Onkorményzatokkal és
projektgazdakkal fenntartott folyamatos szakmai kapcsolat. A varmegyei telepiilések az ITP
végrehajtasanak kulcsszerepléi, hiszen a projektfejlesztések, a tamogatasi kérelmek
benytjtasa, a megvalositds eldrehaladdsa és az indikatorvallalasok teljesitése dontden a
kedvezményezettek aktivitdsan és végrehajtasi kapacitdsan mulik. A varmegyei dnkormanyzat
ezért a projektgytlijtést kovetden is torekedett arra, hogy a telepiilési igényekrdl, a végrehajtasi
nehézségekrol és a projektelérehaladasrol folyamatos informacidval rendelkezzen.

A telepiilések és projektgazdak részérdl érkezé megkeresések jellemzden a felhivasok
értelmezésére, a forrashidny kezelésének lehetdségeire, a timogatési kérelmek és tdmogatasi
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szerzddések eldkészitésére, a projektmegvaldsitas soran felmeriild problémakra, valamint az
eljarasi és szakmai kérdések tisztdzasara irdnyultak. A varmegyei onkormanyzat ezekben az
esetekben koordindlo és tamogato szerepet latott el: a megkeresésekre a lehetdségeihez mérten
valaszt adott, szakmai segitséget nyujtott, és sziikség esetén kozvetitett a kedvezményezettek,
a Kozremiikodd Szervezetként eljar6 Magyar Allamkincstar, valamint egyes esetekben az
Iranyit6 Hatdsag felé.

A kapcsolattartds nem kizardlag eseti ligyintézés formajaban valdsult meg. A varmegyei
onkormanyzat tobb alkalommal szervezett tajékoztatd forumot az dnkormanyzatok, valamint
a projektmenedzsmentet ellatd szervezetek részére, tovabba a kozponti adatkérések,
forrasallokacios egyeztetések €és végrehajtasi kérdések kapcsan is rendszeresen egyeztetett az
érintett szereplkkel. A Magyar Allamkincstarral napi szintéi munkakapcsolat alakult ki, mig
vezetdi szintll egyeztetések jellemzden heti rendszerességgel torténtek. Az Iranyitdo Hatosaggal
valo egylittmikodés az ITP-modositdsok, TSM-moédositasok, forrasatcsoportositasok,
tobblettamogatasi igények, valamint a problémds vagy lassabban elérehaladd projektek
kezelése soran volt meghatarozo.

A partnerségi miikodés bizalmi jellege nehezen szdmszertisithetd, ugyanakkor tobb tényezd is
arra utal, hogy a varmegyei Onkormanyzat szakmai tdmogatd és koordinécios szerepe a
kedvezményezettek részérdl elfogadott. A tdmogatott projektek a varmegye 183 telepiilésébodl
114 telepiilést érintenek. Ez 6Gnmagaban nem a partnerség sikerességének mérdszama, de jelzi,
hogy a végrehajtas széles telepiilési korben van jelen. Kiilondsen fontos, hogy a varmegyei
TOP Plusz projektek koziil 217 db projekt esetében a varmegyei Onkorményzati hivatal
munkatarsai kozvetleniil részt vesznek a végrehajtasban, ami a projektek mintegy 75%-at
jelenti. Ez jelentds ¢és folyamatos kapcsolodéasi pontot teremt a kedvezményezettekkel, és
lehetévé teszi a végrehajtasi problémak korai azonositasat.

Azon telepiilések esetében, amelyek eddig nem nytjtottak be tamogatasi kérelmet, vagy nem
rendelkeznek tdmogatott projekttel, a varmegyei Onkormanyzat nem minden esetben
rendelkezik teljes korli informdaciéval az elmaradds okair6l. A tapasztalatok alapjan
ugyanakkor ilyen esetekben szerepet jatszhat a projektérettség hianya, a megfeleld miiszaki
elokészitettség elmaraddsa, a kedvezményezetti kapacitasok korlatozottsdga, az 6nerd vagy
fenntartasi kotelezettségek mérlegelése, illetve az, hogy az adott telepiilési fejlesztési igény
nem illeszkedett kozvetleniil a megjelent felhivasok feltételeihez.

A TOP Plusz végrehajtasanak szakmai kornyezetében a Széchenyi Programiroda, a
Teriiletfejlesztési Szolgalat, valamint a MOOSZ is kapcsolodo szerepet tolt be. A Széchenyi
Programiroda ¢és a Teriiletfejlesztési Szolgalat elsésorban a kedvezményezettek
tajékoztatasdhoz, a végrehajtasi kérdések értelmezéséhez és a program szakmai tdmogatasdhoz
jarulhat hozza, ugyanakkor a varmegyei ITP tényleges végrehajtasdban betdltott szerepiik a
vizsgalt idészakban korlatozottabb volt. A MOOSZ a varmegyei Onkormanyzatok
érdekképviseleti és szakmai egyeztetési forumaként rendszeres online és személyes
konzultaciokkal segitette a végrehajtds soran felmeriild kérdések, kozos problémak és
lehetséges megoldasi irdnyok azonositasat.

Osszességében megallapithatd, hogy a partnerségi miikodés az ITP végrehajtasi szakaszaban
is biztositott volt, bar megvaldsitdsi modja természetes modon eltért a tervezési iddszak
szélesebb korli partnerségi folyamataitol. A végrehajtas sordn a varmegyei Onkormanyzat
folyamatos szakmai kommunikaciét tartott fenn a telepiilési Onkormanyzatokkal, a
projektgazdakkal, a Koézremiikodé Szervezettel és az Iranyitdé Hatésaggal. A folyamatok
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nyilvanossagat az  ITP  moddositdsainak  kozzététele, a  kedvezményezettek
projektkommunikécidja, valamint a nyilvanos kozgytilési tdjékoztatasok biztositottadk. A
jovében ugyanakkor indokolt a telepiilési visszacsatolasok rendszeresebb, strukturaltabb
gyljtése, kiilonosen a végrehajtasi nehézségek, a forradshidnyos helyzetek, az
indikatorvallalasok teljesitése €s a nem palyazoé telepiilések fejlesztési akadalyainak feltarasa
érdekében.

3.5A megvalositast befolydsolo egyeb tényezok

3.5.1 Szabalyozasi kornyezet

A szabalyozési kornyezet a tervezés €s a megvaldsitds meghatarozd keretfeltétele, mivel
kijeloli azokat az eljarasi, szakmai ¢€s pénziigyi szabalyokat, amelyekhez a program
végrehajtdsa soran valamennyi érintett szereplonek igazodnia kell. A félidei értékelés
keretében indokolt a szabalyozasi kornyezetet két szempontbol vizsgélni: egyrészt az ITP
tervezését €s modositasait meghatirozo eldirasok, masrészt a TOP Plusz végrehajtasat
befolyasolo szabalyozasi feltételek oldalarol.

Az ITP tervezéséhez kapcsolddd szabalyozasi hattér Osszességében egyértelmiinek,
attekinthetének ¢és jol kovethetonek tekinthetd. Az ITP elkészitését, valamint késObbi
modositasait megalapozé modszertanok, Utmutatok és sablonok megfeleld szakmai irdnyt
adtak a teriileti szerepld szamara. Ezek a dokumentumok vildgosan meghataroztak a tervezés
logik4jat, a sziikséges tartalmi elemeket és az alkalmazando eljarési rendet, ezért a tervezési
szabalyozéssal kapcsolatban érdemi probléma nem azonosithato.

A TOP Plusz végrehajtasi szakaszat érintd szabalyozasi kornyezet ugyanakkor dsszetettebb €s
kevésbé egységes képet mutat. A teriileti kivalasztasi rendszer alapvetéen mitkodoképesnek
bizonyult: a kiemelt és standard eljarasrendek dontési folyamatai, valamint a kivalasztasi és
értekelési mechanizmusok a gyakorlatban alkalmazhatoak, a teriileti szerepld szamara pedig
mara rutinszeriien kezelhetové valtak. Ez arra utal, hogy a rendszer fobb mikodési elemei
stabilak, és megfeleld alapot biztositanak a program végrehajtasahoz.

A végrehajtas soran tapasztalhato nehézségek elsdésorban nem az alapveto eljarasi keretekhez,
hanem a részletszabalyokhoz kapcsolodnak. A 2021-2027-es programozasi idészakban az
europai uni6s alapokbol szarmazd tamogatasok felhaszndldsanak rendjét meghatarozo
256/2021. (V. 18.) Korm. rendelet megfeleld altalanos keretet biztosit, azonban az ehhez
kapcsolodo tovabbi részletszabalyok, felhivasi eldirdsok és értelmezési gyakorlatok tobb
esetben bizonytalansagot eredményeznek. Egyes palyazati felhivasok nem minden esetben
szabalyozzék kell6 pontossaggal a megvaldsitishoz kapcsolédd részleteket, ami eltérd
értelmezésekhez vezethet.

Az eltérd értelmezési lehetOségek kiillonosen a kedvezményezettek oldalan jelentenek
kockazatot, mivel a szabalyozési bizonytalansag a projekt-eldkészitésben, a kdzbeszerzési és
megvalositasi folyamatokban, valamint az elszdmolhatosagi kérdésekben is nehézséget
okozhat. A problémat tovabb erdsitik a palyazati felhivasok modositasai, amelyek a palyazok
¢s projektgazdak szamara megnehezitik a folyamatosan valtoz6 kornyezethez vald
alkalmazkodast. Ez kiilonosen azokndl a kedvezményezetteknél jelenthet érdemi terhet,
amelyek korlatozottabb projektmenedzsment-kapacitassal rendelkeznek.

A thlzottan részletezd, gyakran valtoz6 vagy egymassal nem kelléen 6sszehangolt szabalyozas
kedvezétleniil befolyasolhatja a program végrehajtasanak hatékonysagat. A végrehajtas

70



szempontjabol ezért a jovOben kiilonosen fontos lenne a felhivasok és kapcsolodod
részletszabalyok egyszeriibb, egyértelmiibb ¢€s stabilabb megfogalmazasa.

A félidei tapasztalatok alapjan javasolt a szabalyozasi kornyezet tovabbi pontositdsa és
egyszerisitése, kiillonds tekintettel a palyazati felhivasok értelmezhetdbb, egységesebb ¢€s
ritkdbban moédosuld eldirasaira. Indokolt tovabba az egyes szabalyozasi dokumentumok
kozotti  esetleges ellentmonddsok megsziintetése, valamint annak biztositdsa, hogy a
valtozadsokra csak valoban indokolt esetben keriiljon sor. Ez hozzajarulhat a
kedvezményezettek adminisztrativ terheinek csokkentéséhez, a végrehajtasi kockazatok
mérsékléséhez és a TOP Plusz program eredményesebb megvaldsitasdhoz.

3.5.2 Az intézményi rendszer

Teriileti szereplo

A 2014-2020-as programozasi iddszakhoz hasonléan a teriileti szerepldi feladatokat Gyor-
Moson-Sopron Varmegye Onkorményzata latja el. A feladatellatas alapjat a varmegyei szintii
tertileti ismeretek, a korabbi fejlesztési ciklusban megszerzett tervezési, koordinéacids és
végrehajtasi tapasztalatok, valamint a sziikséges szakmai kompetencidk biztositjdk. Ezek
alapjan a varmegyei Oonkormanyzat alkalmas a teriileti szerepléi funkciok ellatasara, és a
jelenlegi tapasztalatok alapjan ez az intézményi szerepkor a 2028—-2034-es unids fejlesztési
ciklusban is megfelelden tovabbvihetd és adaptalhato.

Kozremiikodo Szervezet

A Kozremiikodé Szervezet a program végrehajtdsdnak operativ, tdmogataskezelési ¢és
adminisztrativ feladataiban t6lt be meghatarozod szerepet. A félidei értékelés tapasztalatai,
valamint a korabbi TOP-os végrehajtasi tapasztalatok alapjan a Kozremiikodé Szervezet
szerepe tovabbra is indokolt és sziikséges. A kapcsolat a varmegye ¢és a Kozremiikodo
Szervezet kozott konstruktiv és jo.

A Kozremiikodd Szervezet tamogataskezelési tevékenységét emellett a Kincstarkdzpont
miikodése is befolyasolja, amely egyes esetekben lassulast eredményezett a dontési
folyamatokban.

Iranyito Hatosag

Az Iranyit6 Hatésdg a TOP Plusz program végrehajtasanak felelése, egyben az
intézményrendszer iranyitd szerepldje. A programvégrehajtas soran szerzett tapasztalatok
alapjan az IH megfelelden latja el koordinacids és iranyitasi feladatait, és a végrehajtas
szempontjabol stabil, j61 miikodd kapcsolodasi pontot jelent a teriileti szerepld szamara.

Az intézményrendszer hatékonysagat jelentés mértékben meghatirozza az egyes szereplok
kozotti egylittmiikodés €és informacidaramlas mindsége. A teriileti szerepld és az Iranyitd
Hatosag kozotti kommunikacié megfeleld, a TOP Plusz végrehajtdsdhoz kapcsolodod szakmai
egylittmiikodés kooperativ és eredményes. Ez a teriileti kivalasztasi rendszer egyik fontos
erdsségének tekinthetd.

Osszességében megallapithatd, hogy a TOP Plusz intézményrendszerének fobb szerepldi
mitkodOképes keretet biztositanak a program végrehajtasdhoz. Ugyanakkor a dontési
folyamatok iddigénye, a hataskorok gyakorlati elkiilonitése és a szolgalati utak hossza tobb
ponton fejlesztést igényel. A szereplok kozotti folyamatok egyszeriisitése, a szabalyozas
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egyértelmiibbé tétele, a hataskorok vildgosabb lehatarolasa és a dontési utak roviditése
érdemben hozzajarulhatna a gyorsabb, hatékonyabb €s eredményesebb
programvégrehajtashoz.

3.5.3 A programmiikddés értékelése

A program megvalositasat a szabalyozasi €s intézményi kereteken til szamos kiilsé tényezo is
befolyasolja. Ide tartozik kiillondsen a tarsadalmi-gazdasagi kornyezet, a piaci viszonyok,
valamint a szélesebb politikai és gazdasagpolitikai feltételrendszer alakuldsa. Ezekre a
tényezOkre a programirdnyitas és a végrehajtas szerepldinek kozvetlen rahatasa korlatozott,
ugyanakkor a végrehajtasi rendszernek lehetnek olyan eszkdzei, amelyek eldsegitik a
kedvezményezettek alkalmazkodasat a valtoz6 koriilményekhez.

A programvégrehajtds masodik felében ezért indokolt lehet olyan miikodési és szabalyozasi
megoldasok alkalmazéasa, amelyek nagyobb rugalmassagot biztositanak a projektgazdak
szdmara. lIlyen kedvezd iranyt beavatkozasként értékelhetd példaul az atalany alapu
elszamolas bevezetése, amely egyszeriisitheti az adminisztraciot, csokkentheti a végrehajtasi
terheket, és novelheti a kedvezményezettek mozgasterét. A dinamikusan valtozé tarsadalmi-
gazdasagi €s piaci kornyezetben kiilondsen fontos, hogy a szabalyozasi és elszamolasi rendszer
ne kizarolag ellendrzési keretként, hanem a sikeres megvalositast tdmogatod eszkozként is
mitkddjon.

Gydr-Moson-Sopron varmegyében a TOP Plusz végrehajtasa megalapozott és jol elokészitett
tervezési folyamatra épiilt. Az ITP a varmegye valos fejlesztési igényeire reagalt, és olyan
beavatkozasi keretet biztositott, amely Osszhangban allt a feltart teriileti sziikségletekkel. A
felidei értékelés tapasztalatai alapjan a teriileti kivalasztasi rendszer alapvetden jol mitkddott.
Az egyértelmiien meghatarozott teriileti kivalasztasi kritériumok és az azokhoz kapcsolodo
értékelési szempontok lehetdvé tették, hogy a tdmogatasi dontések a varmegyei fejlesztési
célokhoz, a teriileti sajatossdgokhoz és az ITP-ben azonositott hidnyossagok kezeléséhez
illeszkedjenek.

A végrehajtas oldalarol a teriileti szerepld koordinacios tevékenysége, valamint a kiemelt
eljarasrendben ellatott konzorciumvezetdi feladatok fontos kapcsolodasi pontot jelentettek a
kedvezményezettek felé. Ezt egészitette ki a varmegyei Onkormanyzati hivatal
projektmenedzsmenti tevékenysége, amely tobb projekt esetében kozvetlen és folyamatos
kapcsolatot biztositott a megvaldsitoi oldallal. Ezek a kapcsolatok hozzajarultak ahhoz, hogy a
projektek elérehaladéasa jobban nyomon kovethetd legyen, a felmeriilé problémak gyorsabban
azonosithatova valjanak, és sziikség esetén a teriileti szerepld vagy az intézményrendszer mas
szerepldi célzottabban tudjanak reagélni.

Ez a kozvetleniil nyomon kovethetd projektportfolio jelenleg a TOP Plusz projektallomany
mintegy 75%-at teszi ki. E korben a végrehajtas allasa, a kedvezményezetti problémak és a
beavatkozasi igények a teriileti szereplé szdmara viszonylag jol lathatok. A fennmarado
projektek esetében ugyanakkor a nyomon kovetés kevésbé kozvetlen, mivel azok
megvaldsitasdban a varmegyei Onkormdnyzati hivatal nem vesz részt kozvetleniil. Ezen
projektek esetében a kapcsolattartas €s a visszacsatolas jelenleg inkdbb eseti jellegli, ezért a
programvégrehajtas masodik felében indokolt a kozvetlen kommunikécios csatorndk erdsitése,
a monitoring jellegli kapcsolattartas fejlesztése, valamint azon beavatkozasi pontok bdvitése,
amelyek révén a végrehajtasi problémak korabban és pontosabban azonosithatok.
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4. Megallapitasok,

javasolt

beavatkozasok, a Kkovetkezo

programozasi idoszak elokészitése

4.1Megallapitasok, javasolt beavatkozasok — félidei 0sszegz06 értékelés

29. tablazat Megallapitasok rendszerezése

Kategoéria Mit mutatunk be GYMS sajatossagai
Gyo6r-Moson-Sopron varmegyében a TOP Plusz program
végrehajtdsa megalapozott, elokészitett és a teriileti
sajatossagokat figyelembe vevo tervezési folyamatra épiilt.
Az ITP a varmegye valds fejlesztési sziikségleteire és
azonositott hianyteriileteire reagalt, és olyan beavatkozasi
keretet biztositott, amely alkalmas volt a helyi és térségi
igények kezelésére. A félidei értékelés tapasztalatai alapjan
a teriileti kivalasztasi rendszer megfeleloen mikodik. Az
egyértelmlien = meghatarozott  teriileti  kivalasztasi
kritériumok, valamint az ezekhez kapcsolodd értékelési
szempontok lehetévé tették, hogy a tamogatasi dontések a
varmegye fejlesztési céljaihoz, az ITP-ben feltart

Mel ténvezsk sziikségletekhez ¢és a teriileti szempontokhoz igazodva
s iz;k Y a szlilessenek meg.
kieg ensilvozott A végrehajtas soran a teriileti szerepld koordinacids
elérgghala dgst a célok feladatai, a kiemelt eljarasrendben megvalosuld projektek
me Valésités;itV esetében ellatott konzorciumvezetdi szerepe, valamint a
Erdsségek / Milg en .ozitiv projektmenedzsmenti  tevékenységek  révén  szoros
Bevalt ta gs talatok p munkakapcsolat alakult ki a kdzvetlen kedvezményezetti
miikodési ep Sttmiiks d’ések korrel, a teriiletfejlesztési  alapfeladatokbol adodo
gyakorlatok ijyu coicktek kapcsolaton tul. Ez a kapcsolatrendszer hozzajarul ahhoz,
forngsfelhasI;n éflési > | hogy a projektek eldrehaladasa folyamatosan nyomon
médszerek stb kovethetd legyen, a megvaldsitds soran jelentkezd
bizonvultak " | problémak idében azonosithatova valjanak, és azokra a
sikere};llllew végrehajtasi rendszer gyorsabban és célzottabban tudjon
) reagalni. Ez a kozvetleniill kovethetd projektportfolio
jelenleg a TOP Plusz projektallomany mintegy 75%-at
érinti.
A fennmaradd projektek esetében a teriileti szerepld
nyomon kovetési lehetdségei kevésbé kozvetlenek, mivel
ezek megvalodsitasaiban nem vesz részt kozvetleniil. E
projektkér  esetében a  kapcsolattartds és  az
informacidaramlas jelenleg inkabb eseti jellegi, ezért
indokolt lenne a kozvetlen kapcsolatok erdsitése, a
visszacsatolasi csatornak bovitése, valamint azoknak a
beavatkozasi pontoknak a kialakitasa, amelyek révén a
végrehajtasi  problémak kordbban és hatékonyabban
azonosithatok.
Elgieh;?:flzcsl el az Az elorehaladasban érdemi elmaradas elssorban az
tervezettdl.  milven energetikai fejlesztések teriiletén azonosithatd a tervezett
Gvenseséoek | ka acités-’szerve}zleti értekekhez képest. Ennek hatterében dontden kiilsd, a
/Izlrobglémgék Vagy a dr,ninisztrativ varmegyei teriileti szereplé altal kozvetleniil nem

befolyasolhatd tényezOk allnak, igy kiilondsen egyes

1émak o . . o . .
g 1222 ;;lm(?zzék a célok palyazati felhivasok megjelenésének elmaradasa, valamint
teljesﬁfését" Hol bizonyos fejlesztések hazai finanszirozasra torténd
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Kategoria Mit mutatunk be GYMS sajatossagai
mutatkozik atsorolasa. Ezek a koriilmények érdemben befolyasoltak az
elmaradas az | energetikai célu forrasfelhasznalas litemét €s volumenét.

litemezéshez vagy a
célokhoz képest,
milyen  problémak
akadalyozzak a
forrasok  haté¢kony
felhasznalasat, illetve
a kiegyensulyozott
teriileti

A forrasok hatékony és ilitemezett felhasznalasat emellett a
tamogatdi dontések elhuzodésa, valamint a piaci kornyezet
valtozasai is nehezitették. Az aremelkedések, a kivitelezési
koltségek  novekedése és az  ezekbdl  fakado
tobbletfinanszirozasi igények tobb projekt esetében
lassitottdk a megvalodsitast. A végrehajtast tovabb terheli,
hogy a kifizetések a Kozremiikodo Szervezet tulterheltsége
¢s kapacitashianya miatt tobb esetben lassan haladnak, a
tobblettamogatasi kérelmek elbiralasanak atfutasi ideje
pedig hosszadalmas. Mindezek mellett a szabalyozasi
kornyezet egyes elemei nem minden esetben kelléen
egyértelmtiek, illetve helyenként ellentmondéasosak, ami
tovabb noveli a végrehajtasi bizonytalansagot.

E tényezOk 0sszességében akadalyoztak a forrasok tervezett
itemll kihelyezését ¢és felhasznalasat, és hozzajarultak
ahhoz, hogy a teriileti elérehaladds nem minden esetben
kiegyensulyozott.

Lehetoségek
/ Kitorési
pontok

elérehaladast?
Milyen 0j
sziikségletek,
tendenciak vagy
fejlesztési  fokuszok
rajzolédnak ki a
megvaldsitas  soran,
amelyek
befolyasolhatjdk a
jovobeli
beavatkozasok
tervezését?

A megvalositas eddigi tapasztalatai alapjan Gyoér-Moson-
Sopron varmegyében a fejlesztési fokuszok alapvetéen nem
valtoztak meg, az ITP-ben rogzitett beavatkozasi iranyok
tovabbra is érvényesek ¢és indokoltak. A félidei értékelés
ugyanakkor ramutat arra, hogy a program masodik felében,
illetve a jovobeli tervezési idoszakban egyes fejlesztési
részteriiletek hangstlyainak finomhangolasa sziikséges
lehet. A TOP Plusz orszagos szinten is kiemelt figyelmet
fordit tobbek kozott a telepiilések fejlédésére, az oktatasi és
szocialis  fejlesztésekre, a kornyezetvédelemre, az
energiahatékonysagra, a kozlekedésre és a
telepiilésfejlesztésre, ami Osszhangban all a varmegyei
tapasztalatok alapjan kirajzoloddo fobb beavatkozasi
igényekkel.

A megvalositas soran egyre erdsebben jelentkezik a
varostérségi  egyittmikodések tdmogatasanak igénye.
Gyoér-Moson-Sopron varmegye telepiilésszerkezetében a
nagyobb varosok és térségi kozpontok — igy kiilondsen
Gy6r, Sopron, Mosonmagyarovar, Csorna, Kapuvar és
Pannonhalma — jelentds szervezd szerepet toltenek be,
fejlesztéseik hatasa pedig talmutat a kozigazgatasi
hataraikon. A jovébeli felhivasok és értékelési rendszerek
kialakitasakor ezért indokolt lehet nagyobb sulyt adni
azoknak a projekteknek, amelyek tobb telepiilés
egyiittmiikodésében, funkcionalis térségi logikaban, k6zos
szolgaltatasszervezési, kozlekedési, gazdasagfejlesztési,
turisztikai vagy klimaalkalmazkodasi célok mentén
valosulnak meg. Ennek Osztonzésére alkalmazhatod lehet
tobbletpontszam, magasabb tdmogatasi intenzitas vagy akar
dedikalt forraskeret biztositasa is. Ezt az iranyt erdsiti, hogy
a TOP Pluszban orszagos szinten is megjelennek olyan
kiemelt pillérek, mint a fenntarthatd varosfejlesztés, az
energetikai korszeriisités, a koznevelési infrastruktara
fejlesztése és a varmegyei foglalkoztatési-
gazdasagfejlesztési egylittmiikodések.

74




Kategoéria

Mit mutatunk be

GYMS sajatossagai

Uj sziikségletként jelenik meg a  beruhazasok
elokészitésének és végrehajtasanak tovabbi erdsitése is. A
megvaldsitas soran tobb projekt esetében tapasztalhato,
hogy az ¢épitési beruhdzasok miiszaki tartalma,
koltségvetése és kozbeszerzési elokészitése a korabbiaknal
nagyobb koriiltekintést igényel. Ennek érdekében indokolt
lehet az ¢épitési beruhazasok esetében a Kozbeszerzési
Hatosaggal vagy mas relevans szakmai szereplokkel torténd
elézetes egyeztetési gyakorlat erdsitése, kiilonosen azokban
az esetekben, ahol a beszerzések Osszeszamitasa, a
kozbeszerzési kotelezettség megitélése vagy a miiszaki
tartalom valtozasa végrehajtasi kockazatot hordoz.

A jovobeli beavatkozasok tervezésénél szintén figyelembe
kell venni, hogy a kdzbeszerzési és beszerzési folyamatok
iddigénye tobb esetben aranytalanul nagy terhet jelent a
kedvezményezettek szdmara, kiilondsen kisebb volumenti
fejlesztések esetében. A kozbeszerzési szabalyozas, az
Osszeszamitasi gyakorlat és az ezekhez kapcsolddo
értelmezési  kérdések pontositdsa hozzajarulhatna a
végrehajtas gyorsitasdhoz. A cél nem a szabdlyozottsag
csokkentése, hanem az egyértelmiibb, kiszamithatobb és a
projektmérethez jobban igazodd eljarasi kornyezet
kialakitasa lenne.

A megval6sitas soran kirajzolodo tovabbi tendencia, hogy a
kedvezményezettek alkalmazkodoképességének novelése
egyre fontosabb végrehajtasi feltétellé valik. Az épitdipari
arak valtozasa, a piaci kapacitashiany, a tamogatoi dontések
¢és a tobblettamogatasi kérelmek atfutasi ideje, valamint a
szabalyozasi kornyezet valtozasai miatt a projektek jelentds
része fokozott pénziigyi ¢és Tlitemezési kockazattal
szembesiil. A jovOben ezért indokolt lehet olyan
végrehajtasi megoldasok elétérbe helyezése, amelyek
nagyobb rugalmassagot biztositanak a kedvezményezettek
szamara, példaul egyszerlsitett elszdmoldsi modok,
gyorsabb moddositasi eljarasok vagy kiszamithatobb
tobblettamogatasi mechanizmusok alkalmazasaval.
Gyodr-Moson-Sopron varmegye sajatossagai alapjan a
klimaalkalmazkodasi, vizgazdalkodasi és kdrnyezeti
sebezhet6ségi szempontok erdteljesebb érvényesitése is
indokolt lehet. A jovobeli értékelési rendszerekben célszert
lenne nagyobb figyelmet forditani azokra a térségekre és
telepiilésekre, ahol az aszalyérzékenység, a vizhiany, a
természeti kornyezet terhelhetdsége vagy a
klimavaltozasbodl ered6 kockazatok erésebben jelentkeznek.
Ez kiilondsen fontos lehet a Szigetkdz, a Rabakoz és mas
érzékeny térségek esetében, ahol a fejlesztési dontéseknek a
gazdasagi ¢€s infrastrukturdlis szempontok mellett a
kornyezeti fenntarthatosagot €és a hosszii tava teriileti
ellenalloképességet is fokozottabban kell szolgalniuk.

A szabalytalansagi eljarasok tapasztalatai alapjan kiemelt
fejlesztési sziikségletként azonosithatd a kdzbeszerzési
eljarasok eldzetes kontrolljanak erdsitése. A
szabalytalansagi megallapitasok jelentds része ugyanis
olyan kérdésekhez kapcsolodik, amelyeket az illetékes
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Kategoéria

Mit mutatunk be

GYMS sajatossagai

szervezetek jelenleg tobbnyire csak az eljaras lezarasat
kovetd utoellendrzés soran vizsgalnak, példaul a
beszerzések egybeszamitasat, a kozbeszerzési felhivas
alkalmassagi €s értékelési feltételeit, vagy egyes miiszaki-
szakmai  eldirasok  indokoltsdgat. Az  utdlagos
megallapitasok a mar lezart eljardsok és megkezdett
projektek esetében jelentés pénziigyi, ltemezési ¢és
adminisztrativ kockazatot okozhatnak a kedvezményezettek
szamara. A jovObeni beavatkozasok tervezése soran ezért
indokolt lenne az ilyen tipusi kozbeszerzési kérdések
elozetes, tamogato jellegli ellenérzésének bevezetése vagy
megerdsitése, amely hozzajarulhatna a szabalytalansagi
kockazatok  csokkentéséhez, a  kedvezményezettek
jogbiztonsaganak  noveléséhez és a  projektek
kiszamithatobb végrehajtasdhoz.

Kockazatok

Mely feltételek
hianya akadalyozza,
vagy veszélyezteti a
program  céljainak
teljesitését, illetve az
Uj iranyok
megvaldsitasat?
Milyen kiils6 negativ
folyamat  jelenthet
kockazatot?

A program céljainak teljesitését, valamint a megvalositas
soran kirajzolodo 1j fejlesztési iranyok érvényesitését tobb
olyan feltétel hianya vagy korlatozott rendelkezésre allasa is
befolyéasolja, amely a végrehajtas masodik felében
kockézatot jelenthet. Ezek egy része a TOP Plusz
intézményrendszerének mikodésébol, a szabalyozasi
kornyezetbdl és az adminisztrativ folyamatokbdl fakad, mas
része pedig kiils6 gazdasdgi, piaci ¢és tarsadalmi
koriilményekhez kapcsolodik.

A végrehajtas egyik fontos korlatja, hogy az integralt, tobb
teleptilést vagy tobb  fejlesztési teriiletet érintd
beavatkozasok megvalositasat a jelenlegi adminisztrativ és
eljarasi keretek nem minden esetben 0sztonzik kello
mértékben. A komplexebb, varostérségi vagy térségi
egylittmiikodésen alapuld projektek el6készitése ¢és
megvalositasa altalaban nagyobb koordinacios kapacitast,
tobb  szereplé  kozotti  egyeztetést,  Osszetettebb
projektmenedzsmentet és hosszabb elOkészitési 1do6t
igényel. Amennyiben ezekhez nem kapcsolodik
tobbletdsztonzo, példaul magasabb tamogatasi Osszeg,
kiilon értékelési elony vagy dedikalt forraskeret, akkor a
kedvezményezettek szamara a kisebb, egyszertibben
megvaldsithato fejlesztések elénydsebbnek tlinhetnek. Ez
hosszabb tavon gyengitheti a térségi hatasl, integralt
fejlesztések megjelenését.

A szabalyozasi kornyezet egyes bizonytalansagai szintén
kockazatot jelentenek. A palyazati felhivasok, elszamolasi
szabalyok, kozbeszerzési eldirasok és kapcsolodod
részletszabalyok gyakori valtozasa, illetve tobbféle
értelmezési lehetdsége megneheziti a kedvezményezettek
szamara a kiszamithatd projekttervezést és végrehajtast.
Kiilondsen az épitési beruhazasoknal jelent problémat, hogy
a kozbeszerzési kotelezettségek, az 0Osszeszamitasi
szabalyok, a miszaki tartalom valtozasa ¢és az
elszamolhatosagi kérdések tisztazasa jelentds idoraforditast
igényelhet. Ez kisebb projektek esetében is aranytalan
adminisztrativ terhet okozhat, és lassithatja a megvalositast.
Az intézményrendszer tulterheltsége és kapacitashianya
tovabbi  végrehajtdsi kockazatként azonosithato. A

76




Kategoéria

Mit mutatunk be

GYMS sajatossagai

Kozremiikodd Szervezet leterheltsége, a tamogataskezelési
folyamatok idéigénye, a kifizetések lassabb iiteme, valamint
a tobblettdmogatasi kérelmek hosszabb atfutasi ideje
kozvetleniil befolyasolhatja a projektek elorehaladasat. Haa
kedvezményezettek nem jutnak idében dontéshez,
modositasi jovahagyashoz vagy kifizetéshez, az likviditési
nehézséget, litemezEsi csuszast, illetve bizonyos esetekben
a projekt miiszaki tartalmanak szikitését is eredményezheti.
Itt nem a helyi szereplok kozotti problémak a mérvadoak,
hanem a kiilonb6z6 szintek dontésben vallalt szerepei. A
Ko6zremiikodd Szervezetnek sok esetben a MAK kdzpontot
¢s az Iranyitd6 Hatdsagot is be kell vonnia 1-1 dontésbe (pl
tobblettamogatdsok esetén), amely nagyban noveli az
adminisztracios idoket.

Kiilsé negativ folyamatként tovabbra is meghatarozo
kockazatot jelent a piaci és gazdasagi kornyezet
bizonytalansaga. Az épitdipari koltségek emelkedése, a
kivitelez6i kapacitdsok valtozasa, az alapanyagarak
ingadozasa, valamint az inflacios hatasok tobb fejlesztés
esetében tobbletforrasigényt generalhatnak. FEzek a
tényezok kiilonosen azoknal a projekteknél okozhatnak
nehézséget, amelyeknél a tdmogatasi dontés és a tényleges
kivitelezés kozott hosszabb i1d6 telik el. A koltségndvekedés
kovetkeztében eldfordulhat, hogy az eredetileg tervezett
miszaki tartalom csak moddositassal, tobblettimogatassal
vagy sajat forras bevonasaval valosithatdé meg.

A program céljainak teljesitését veszélyeztetheti az is, ha
egyes beavatkozasi teriileteken a palyazati felhivasok nem,
vagy csak késve jelennek meg, illetve ha bizonyos
fejlesztések mas finanszirozasi irdnyba keriilnek atsorolasra.
Ez kiilondsen az energetikai és klimacélokhoz kapcsolodo
fejlesztéseknél jelenthet kockazatot, ahol a félidei
tapasztalatok alapjan mar most is elmaradas mutatkozik a
tervezett eldrehaladashoz képest. Amennyiben ezen a
terileten nem torténik érdemi korrekcid vagy a
forrasfelhasznalasi lehet0ségek pontositasa, az a kapcsolodo
tematikus vallalasok teljesitését is veszélyeztetheti.

A kedvezményezettek oldalan szintén azonosithatok olyan
kapacitasbeli korlatok, amelyek akadalyozhatjak a program
céljainak teljesitését. A kisebb telepiilések és intézmeények
esetében gyakran korlatozott a projektelokészitéshez,
kozbeszerzéshez, pénziigyi menedzsmenthez és miiszaki
lebonyolitashoz rendelkezésre all6 szakmai kapacitas. Ez
kiilonésen a bonyolultabb, integralt vagy tobb szereplot
érinté fejlesztések esetében jelenthet akadalyt. A
végrehajtas eredményességéhez ezért nemcsak forrdsokra,
hanem stabil kedvezményezetti projektmenedzsment-
kapacitasokra, kiszamithat6 szabalyozasra és gyors
intézményi visszacsatolasra is sziikség van.

A jovebeli 1) iranyok, igy példaul a varostérségi
egylttmiikodések, a térségi hatasu fejlesztések vagy a
klimaalkalmazkodasi szempontok erételjesebb
érvényesitése szempontjabol kockazatot jelenthet, ha
ezekhez nem tarsulnak megfeleld értékelési, finanszirozasi
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Kategoéria Mit mutatunk be GYMS sajatossagai

¢s végrehajtasi 0sztonzoék. Amennyiben a kivalasztasi
rendszer nem ad kell6 stlyt a térségi egyiittmiilkdésnek, a
kornyezeti sebezhetOségnek, az aszalyérzékenységnek vagy
a vizgazdalkodasi kockéazatoknak, akkor ezek a szempontok
a projektkivalasztdsban hattérbe szorulhatnak. Ez Gyor-
Moson-Sopron varmegye egyes térségeiben kiillondsen
fontos kérdés, mivel a kornyezeti ¢és klimavaltozasi
kihivasok a fejlesztési sziikségleteket egyre erdsebben
befolyasoljak.

A végrehajtas kockazatai kozott meg kell emliteni a
monitoring és kapcsolattartasi rendszer eltér6 intenzitasat is.
Azoknal a projekteknél, amelyekben a teriileti szereplo
kozvetleniil részt vesz, a problémak és elérehaladasi
nehézségek gyorsabban azonosithatok. Azon projektek
esetében azonban, ahol a teriileti szereplének nincs
kozvetlen végrehajtasi szerepe, a visszacsatolas sokszor
esetlegesebb. Ez csokkentheti annak esélyét, hogy a
felmeriilé problémak idében bekeriiljenek az intézményi
kommunikacidba, és megfelelé beavatkozas torténjen. A
jovoben ezért indokolt a kozvetlen kedvezményezetti
kapcsolattartas, az interaktiv informaciddramlas és a
rendszeresebb végrehajtdsi monitoring erdsitése.

Gyoér-Moson-Sopron varmegye TOP Plusz programvégrehajtasa a félidei értékelés alapjan
megalapozott tervezési folyamatra, a vairmegye valos fejlesztési sziikségleteinek azonositasara
¢s a terlileti sajatossagokat figyelembe vevd beavatkozasi logikara épiil. Az ITP-ben
meghatérozott fejlesztési iranyok tovabbra is érvényesek, a program alapvetd célrendszere nem
igényel lényegi Ujra definidlast. A végrehajtas egyik legfontosabb erdssége, hogy a teriileti
kivalasztasi rendszer miikodOképesnek bizonyult: az egyértelmilen meghatarozott teriileti
kivalasztési kritériumok ¢és értékelési szempontok lehetove tették, hogy a tAmogatasi dontések
a varmegyei fejlesztési célokhoz, az ITP-ben feltart hidnyteriiletekhez és a helyi-térségi
sziikségletekhez igazodjanak.

A végrehajtas elorehaladasat jelent6sen tamogatja a teriileti szerepld aktiv koordinécids
tevékenysége. A kiemelt eljarasrendben megvalosuldo projektek esetében ellatott
konzorciumvezetdi feladatok, valamint a projektmenedzsmenti tevékenységek révén a
varmegyei onkormanyzat ¢s hivatala kdzvetlen kapcsolatot alakitott ki a kedvezményezettek
jelentds részével. Ez a kapcsolatrendszer jol kovethetd végrehajtasi kornyezetet biztosit,
amelyben a projektmegvaldsitas sordn felmeriild problémak gyorsabban azonosithatok, és
célzottabban kezelhetok. A kozvetleniil kovethetd projektportfolio a TOP Plusz
projektallomany mintegy 75%-at érinti, ami jelentds végrehajtasi ralatast biztosit a teriileti
szerepld szamara.

A félidei értékelés ugyanakkor tobb olyan problémat is azonosit, amely a program iitemezett
elérehaladasat és a forrdsok hatékony felhasznalasat akaddlyozza. Az érdemi elmaradas
elsésorban az energetikai fejlesztések teriiletén mutatkozik, amelynek oka dontéen nem
varmegyei szintli végrehajtasi hianyossag, hanem kiils6 koriilményekre vezethetd vissza. [lyen
tényez0 egyes palyazati felhivasok megjelenésének elmaradasa, illetve bizonyos fejlesztések
hazai finanszirozasra torténd atsoroldsa. Ezek a koriilmények jelentdsen befolyésoltak az
energetikai célu forrasfelhasznalas iitemét, €s hozzajarultak ahhoz, hogy ezen a teriileten az

elorehaladas elmarad a tervezettol.
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A végrehajtast emellett altalanosabb intézményi, szabalyozasi és piaci tényezok is lassitjak. A
tamogatdi dontések elhuzodasa, a kifizetések lassabb iiteme, a tobblettamogatasi kérelmek
hosszt atfutasi ideje, valamint a Kozremikodd Szervezet tulterheltsége tobb projekt esetében
itemezési €s likviditasi kockazatot eredményez. A szabalyozasi kdrnyezet egyes elemei nem
minden esetben kellden egyértelmiiek, illetve helyenként eltéré értelmezésekre adnak
lehetdséget, ami kiilondsen a kdzbeszerzési, elszamolasi és projektmddositasi folyamatokat
nehezitheti. A piaci kornyezet valtozasa, az épitdipari koltségek emelkedése, az alapanyagarak
ingadozasa és a kivitelezO1i kapacitdsok bizonytalansdga tovabbi tobbletforrasigényeket
general, ami kiilondsen az épitési beruhdzasok esetében jelent végrehajtasi kockazatot.

A teriileti elérehaladds nem minden esetben kiegyensulyozott. A program masodik felében
ezért indokolt nagyobb figyelmet forditani azokra a térségekre és fejlesztési sziikségletekre,
amelyek a jelenlegi forrasfelhasznalasi mintdzatok alapjan kevésbé erételjesen jelennek meg.
Kiilondsen fontos a kdrnyezeti és klimaalkalmazkodasi szempontok erdsebb érvényesitése,
ideértve az aszalyérzékenységet, a vizhianyt, a vizgazdalkodasi kockazatokat és a természeti
kornyezet terhelhetdségét. Gyor-Moson-Sopron varmegye egyes térségeiben, igy kiillondsen a
Szigetkdzben, a Rébakdzben és mas kornyezeti szempontbol érzékeny teriileteken ezek a
tényezok a jovobeli fejlesztési dontésekben nagyobb sulyt igényelhetnek.

A szabdlytalansdgi eljarasok tapasztalatai alapjan kiemelt fejlesztési sziikségletként
azonosithatd a kozbeszerzési eljardsok eldzetes kontrolljanak erdsitése. A szabalytalansagi
megallapitasok jelentds része ugyanis olyan kérdésekhez kapcsolodik, amelyeket az illetékes
szervezetek jelenleg tobbnyire csak az eljaras lezarasat kovetd utdellendrzés soran vizsgalnak,
példaul a beszerzések egybeszamitasat, a kozbeszerzési felhivas alkalmassagi és értékelési
feltételeit, vagy egyes miiszaki-szakmai eldirdsok indokoltsagat. Az utdlagos megallapitasok a
mar lezart eljarasok ¢és megkezdett projektek esetében jelentds pénziigyi, iitemezési és
adminisztrativ  kockazatot okozhatnak a kedvezményezettek szamara. A jovObeni
beavatkozédsok tervezése sordn ezért indokolt lenne az ilyen tipust kozbeszerzési kérdések
elozetes, tamogatd jellegli ellendrzésének bevezetése vagy megerOsitése, amely
hozzdjarulhatna a szabalytalansagi kockazatok csokkentéséhez, a kedvezményezettek
jogbiztonsaganak noveléséhez és a projektek kiszamithatobb végrehajtasdhoz.

A megvalositas sordn 0j fejlesztési iranykeént, illetve erdsodo sziikségletként rajzolodik ki a
varostérségi €s térségi egyiittmiikodések tdmogatdsa. A virmegye nagyobb varosai és térségi
kdzpontjai — kiilondésen Gyodr, Sopron, Mosonmagyarovar, Csorna, Kapuvar és Pannonhalma
— jelentds térszervezd szereppel rendelkeznek, fejlesztéseik hatdsa tobb esetben tilmutat a
telepiiléshatarokon. A jovobeli felhivasok és értékelési rendszerek kialakitasakor ezért indokolt
lehet az olyan projektek erdteljesebb 0sztonzése, amelyek tobb telepiilés egylittmiikodésében,
funkcionalis térségi logikaban, k6z0s szolgaltatasszervezési, kozlekedési, gazdasagfejlesztési,
turisztikai vagy klimaalkalmazkodasi célok mentén valdsulnak meg. Ezt tdmogathatna
tobbletpontszam, magasabb tdmogatasi 6sszeg vagy dedikalt forraskeret biztositasa.

A jovobeli eldrehaladas egyik feltétele a végrehajtdsi rugalmassag novelése. A
kedvezményezettek alkalmazkodoképességét erdsithetik az egyszerlsitett elszdmolasi modok,
a gyorsabb modositasi eljarasok, a kiszdmithatobb tobblettamogatasi mechanizmusok,
valamint a projektmérethez jobban igazod6 kozbeszerzési és beszerzési eljarasi szabalyok. Az
épitési beruhazasok esetében kiilondsen indokolt a kdzbeszerzési szabalyozéas, az
Osszeszamitasi gyakorlat és az eldzetes szakmai egyeztetések rendszerének pontositasa, mivel
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ezek a kérdések kisebb volumenti fejlesztéseknél is jelentds idO- és adminisztrativ terhet
okozhatnak.

A program céljainak teljesitését a kovetkezd iddszakban leginkdbb a kiilsé piaci-gazdasagi
bizonytalansagok, az intézményi kapacitashiany, a hosszi dontési €s kifizetési folyamatok,
valamint az adminisztrativ terhek veszélyeztethetik. Kockazatot jelenthet az is, ha a
komplexebb, integralt és varostérségi egyiittmiikodésen alapuld fejlesztésekhez nem tarsulnak
megfeleld értékelési és finanszirozasi Osztonzok. A kisebb telepiilések ¢és intézmények
esettben a korlatozott projektelokészitési, kozbeszerzési, pénziigyi ¢és miuszaki
menedzsmentkapacitas szintén akadalyozhatja a fejlesztési célok teljes korli érvényesiilését.

A félidei értékelés alapjan az ITP végrehajtdsa Gydér-Moson-Sopron varmegyében
Osszességében eldrehaladott és miitkodoképes keretek kozott zajlik, ugyanakkor a program
masodik felében a hangsulyt a végrehajtasi folyamatok gyorsitasara, a szabalyozasi és
intézményi bizonytalansagok csokkentésére, a kozvetlen kedvezményezetti kapcsolattartas
erdsitésére, valamint a térségi egyiittmiikodések ¢és klimaalkalmazkodasi szempontok
célzottabb érvényesitésére indokolt helyezni.

4.2 Javaslatok a 2028-2034 programiddszak teriiletfejlesztési szakpolitikai
tervezéseéhez

A félidei értékelés tapasztalatai nemcsak a jelenlegi, 2021-2027-es programozasi iddszak
elérehaladdsanak megitéléséhez nytjtanak alapot, hanem fontos kiindulépontot jelentenek a
kovetkezd fejlesztési ciklus szakpolitikai €s teriileti tervezéséhez is. A végrehajtas eddigi
eredményei, a forrasfelhaszndlds teriileti mintdzatai, a kedvezményezettek visszajelzései,
valamint az intézményi és szabalyozasi tapasztalatok egyiittesen olyan tudast adnak, amely a
2028-2034-es 1ddszak fejlesztési iranyainak meghatarozasakor érdemben hasznosithato.
Gyoér-Moson-Sopron varmegye esetében kiilondsen fontos, hogy a kovetkezd programiddszak
tervezése ne kizarolag a jelenlegi program végrehajtasi logikajanak folytatasara épiiljon, hanem
figyelembe vegye azokat a hosszabb tavon fennallo teriileti kihivasokat is, amelyek egyedi,
teleptilési szintii fejlesztésekkel csak korlatozottan kezelhetok. Ilyenek lehetnek tobbek kozott
a varosi és vidéki térségek kozotti fejlettségi kiillonbségek, a kistelepiilések szolgéltatdsi és
intézményi kapacitasainak korlatai, a kozlekedési ¢és elérhetdségi problémak, a
klimavaltozasbol fakado kornyezeti kockazatok, valamint az egyes térségek eltérd gazdasagi
alkalmazkodoképessége.

A javaslatok megfogalmazasakor ugyanakkor nemcsak a problémak azonositasa sziikséges,
hanem azoknak a milkodéképes beavatkozasi formaknak a kiemelése is, amelyek az ITP
végrehajtasa sordn eredményesnek bizonyultak. A sikeres fejlesztéstipusok, a jol mikddo
egytittmiikodési formak, a teriileti szempontokat érvényesitd projektkivalasztasi megoldasok,
valamint a helyi és térségi igényekre reagald beavatkozasok olyan tapasztalatot jelentenek,
amelyet a kovetkezd iddszakban is indokolt tovabb vinni.

A 2028-2034-es iddszak eldkészitése soran kiilon figyelmet érdemelnek azok az uj fejlesztési
iranyok is, amelyek a jelenlegi programban még csak korlatozottan jelentek meg, de az unios
¢s hazai szakpolitikai kornyezetben egyre nagyobb hangsulyt kapnak. Ide sorolhatd tobbek
kozott a zold atallas, a klimaadaptacid, a vizgazdalkodasi és aszalykezelési szempontok
erdsitése, a digitalizacid, a szolgaltatasok térségi szintll integracioja, valamint a varostérségi és
halozatos egyiittmiikddések tamogatasa. Ezek a fejlesztési irdnyok a varmegye jovobeli
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versenyképessége, fenntarthatosdga ¢és teriileti kiegyensulyozottsiga szempontjabol is
meghatarozoak lehetnek.

A kovetkezd programiddszak tervezéséhez kapcsolodd javaslatoknak a szabalyozasi és
intézményi miikddes tapasztalataira is ki kell térniiik. A jelenlegi végrehajtas alapjan lathato,
hogy a forrasok hatékony felhasznalasat nemcsak a rendelkezésre allo keretek ¢€s a fejlesztési
igények mindsége befolyasolja, hanem a palyazati struktirdk, az adminisztrativ terhek, a
dontési és kifizetési folyamatok gyorsasdga, a kedvezményezettek projektmenedzsment-
kapacitasa, valamint a térségi egyiittmiikddéseket 6sztonzo vagy éppen korlatozo szabalyozasi
feltételek is. Ennek megfelelden a jovdbeli javaslatoknak a tartalmi fejlesztési iranyok mellett
a végrehajtasi rendszer egyszertsitésére, rugalmassaganak novelésére és a visszacsatolasi
mechanizmusok erdsitésére is ki kell terjedniiik.

A 2028-2034-es programiddszak elokészitése soran indokolt kiemelt figyelmet forditani a
kozbeszerzési ¢és beszerzési eljarasokhoz kapcsolodd szabdlytalansagi kockazatok
megeldzésére, kiillondsen az eldzetes kontroll erdsitésén keresztiil. A jelenlegi végrehajtasi
tapasztalatok alapjan a szabdlytalansagi eljarasok jelentds része nem a fejlesztések szakmai
indokoltsagaval vagy sziikségességével fiigg 0ssze, hanem olyan kdzbeszerzési kérdésekkel,
amelyek jellemzden csak az eljarasok lezardsat kovetd utdellendrzés soran keriilnek
vizsgalatra. Ide tartozhat példaul a beszerzések egybeszdmitasanak megitélése, az alkalmassagi
kovetelmények ardnyossaga, az értékelési szempontok és szakmai vallalasok alatamasztasa,
valamint a kozbeszerzési felhivas miiszaki vagy szakmai kritériumrendszerének indokoltsaga.
Az utdlagos megallapitdsok kiilondsen akkor okoznak jelentds nehézséget, amikor a
kozbeszerzési eljaras mar lezarult, a szerz6déskotés megtortént, vagy a projekt megvalositasa
megkezdddott, hiszen ilyenkor a kedvezményezettek szdmara pénziigyi korrekcids, titemezési
¢s adminisztrativ kockazatok keletkezhetnek. A kovetkezd iddszakban ezért célszerli lenne
olyan tamogato jellegli eldellendrzési rendszer vagy egységes mddszertani kontroll bevezetése,
amely még az eljards meginditasa eldtt lehetdséget biztosit a legfontosabb kozbeszerzési
kockazatok azonositasara és kezelésére. Ez nem az adminisztrativ terhek novelését, hanem a
jogbiztonsag er0Ositését, a kedvezményezettek szakmai tamogatdsat és a késébbi
szabalytalansagi eljarasok megeldzését szolgalnd. Kiilonosen fontos ez a kisebb
onkormanyzatok és korlatozottabb kapacitasii kedvezményezettek esetében, amelyek szdmara
a kozbeszerzési szabalyok értelmezése, a dokumentacio eldkészitése és az ellendrzési gyakorlat
kovetése aranytalanul nagy terhet jelenthet. Az eldzetes ellendrzés erdsitése hozzajarulhatna a
tdmogatasi forrasok biztonsdgosabb felhasznaldsahoz, a pénziigyi korrekciok szamanak
csOkkentéséhez, valamint a projektek gyorsabb, kiszdmithatobb ¢és eredményesebb
megvaldsitasahoz.

Az aldbbi tablazat célja, hogy rendszerezett formaban rdgzitse azokat a hosszi tava
problémakat, megtartand6 fejlesztési témateriileteket, ) beavatkozasi irdnyokat, valamint
szabalyozasi ¢és intézményi javaslatokat, amelyek a félidei értékelés tapasztalatai alapjan
relevansak lehetnek a 2028-2034-es programozasi iddszak eldkészitése soran. A javaslatok
megfogalmazéasa soran célszerli figyelembe venni az eurdpai unids €s hazai teriiletpolitikai
iranyokat, a varmegyei stratégiai dokumentumokat, valamint a helyi szereplok tapasztalatait és
fejlesztési igényeit is.
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30. tablazat Ja

vaslatok a kovetkezé programidészak tervezéséhez

Szempontok

Javaslatok

Tartoés problémak

Gyodr-Moson-Sopron varmegyében a hosszabb tavon fennallo teriileti
kihivasok tobb esetben nem kezelheték ©nalld, pontszerl
fejlesztésekkel, hanem komplex, tobb agazatot és tobb telepiilést érintd
beavatkozdsokat igényelnek. A demografiai folyamatok koziil
kiemelhet6 az eloregedé népesség és a fiatalabb korosztalyok
elvandorlasanak kockazata, amely kiilondsen a kisebb, periférikusabb
helyzetii telepiiléseken vezethet a népességmegtartd képesség
gyengiilés¢hez (Rabakéz, Bakonyalja). Amennyiben ezek a
folyamatok tartdosan fennmaradnak, egyes térségekben kialakulhat az
elnéptelenedési spiral, amely a helyi szolgaltatasok fenntarthatosagat,
a kozosségi ¢letet és a gazdasagi aktivitast is veszélyeztetheti.

Tartds problémaként jelentkezik a Kkisebb telepiilések és kiilteriileti
lakott helyek elérhetésége is. A kozlekedési kapcsolatok
korlatozottsdga miatt a varosi kdzpontok, a munkahelyek, az oktatasi,
egészségligyl ¢és szocialis szolgaltatasok elérése tobb telepiilés
esetében nehézkes. Ez kiilondsen az id6sebb, alacsonyabb mobilitasu
vagy sajat gépjarmiivel nem rendelkez6é lakossagi csoportokat érinti
hatranyosan.

A munkaerépiac szerkezete szintén tartos kihivasokat hordoz. Gyor-
Moson-Sopron varmegye gazdasiga orszagos 0sszehasonlitasban erds,
ugyanakkor a foglalkoztatasi helyzetb6l adodéan a munkanélkiiliek és
inaktivak szama a lakossaghoz mérten alacsony, ami a vallalkozasok
szamara egyre erdsebb munkaeréhianyt eredményezhet. A gazdasag
hosszii tavu stabilitasa szempontjabol ezért fontos a gazdasagi
szerkezet diverzifikalasa, a tercier szektor erdsitése, valamint a
magasabb hozzaadott értékli tevékenységek, a K+F, az innovacié és a
felsGoktatasi kapcsolodasok fejlesztése. Ezek hianyaban a varmegye
gazdasdga tovabbra is erdsebben kitett maradhat az ipari termelés,
kiilondsen az exportorientalt dgazatok ciklikus valtozasainak.

A tartds problémak kezelése érdekében a kovetkezd programozasi
idészakban indokolt integralt, hosszabb tavra épiild beavatkozasi
csomagok tervezése. Ezeknek egyszerre kell reagilniuk az
eloregedésre, a fiatalok megtartasara, a kozlekedési és szolgaltatasi
elérhetoség javitasara, a Kkiilteriileti lakott helyek sajatos
problémaira, valamint a gazdasagi alkalmazkodoképesség
erositésére. A meglévé gazdasagi, oktatasi és innovacios adottsagok
jobb Osszeszervezése, a korabbi inkubacids és vallalkozasfejlesztési
eredmények kiszélesitése, valamint a nemzeti szakmai szervezetekkel
valo egylittmiikodés 6sztonzése hozzajarulhat ahhoz, hogy a varmegye
fejlesztéspolitikdja a kovetkezO ciklusban ne csak egyedi
beruhazasokra, hanem térségi szinten dsszehangolt, hosszu tavl hatast
beavatkozasokra épiiljon.

Sikeres beavatkozasi formak|
tovabbvitele, megtartandd
témateriiletek

A kovetkezd programozasi iddszak tervezése soran indokolt tovabb
vinni azokat a beavatkozasi formakat és fejlesztési témateriileteket,
amelyek a jelenlegi ITP végrehajtdsa soran eredményesnek
bizonyultak, illetve amelyek a varmegye hosszu tavi teriileti fejlodése
szempontjabol tovabbra is relevansak. Ezek kozé tartozik a helyi
kozosségek, civil szervezetek és telepiilési egyiittmiikodések
megerdsitése, mivel a kisebb 1éptékii kozosségi fejlesztések tobb

esetben hozzijarulnak a helyi identitas erOsitéséhez, a tarsadalmi
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aktivitds noveléséhez és a telepiilések népességmegtartd képességének
javitasahoz.

Tovabbra is megtartando fejlesztési irany a helyi gazdasagfejlesztés
és a kozosségi terek fejlesztése. A telepiilési szintli gazdasagi ¢€s
kozosségi infrastruktira erdsitése kiilondsen a kisebb varosokban és
kozségekben jarulhat hozza a helyi szolgaltatasok bdéviiléséhez, a
vallalkozasi  kornyezet javitdsdhoz, valamint a lakossdg
¢letmindségének emeléséhez. A kozosségi terek fejlesztése nem
onmagaban infrastrukturalis beavatkozasként értelmezendd, hanem
olyan helyi tarsadalomszervez6 eszkdzként, amely lehetdséget teremt
kozosségi programok, civil kezdeményezések, kulturalis és helyi
identitast erdsitd tevékenységek megvalositasara.
Gyor-Moson-Sopron varmegye adottsagaira ¢€pitve a jovében is
kiemelt szerepet érdemel a turizmusfejlesztés, kiilondsen az aktiv
turizmus, a zoldturizmus és a lassuturizmus teriiletén. A Szigetkdz, a
Fert6-t4j, a Pannonhalmi térség, a Rébakdéz és mas természeti,
kulturalis és taji értékekkel rendelkezd térségek olyan fejlesztési
potencidlt képviselnek, amelyre térségi szemléletli, fenntarthatd és
halézatos turisztikai kinalat épithet6. A kerékparos, vizi, gyalogos és
természetkozeli turisztikai fejlesztések a helyi gazdasag é€lénkitése
mellett hozzajarulhatnak a kdrnyezettudatos szemlélet erdsitéséhez és
a kisebb telepiilések bekapcsolasahoz is a varmegye turisztikai
vérkeringésébe.

A sikeres beavatkozasi formak tovabbvitele soran célszeri elényben
részesiteni azokat a fejlesztéseket, amelyek nem elszigetelten, hanem
tobb telepiilésre vagy térségi egyiittmiikodésre épitve valésulnak
meg. A helyi gazdasigfejlesztés, a kozoOsségi infrastruktura, a
turizmus, valamint a civil és kdzosségi kezdeményezések tamogatasa
akkor lehet igazan hatékony, ha azok a telepiilési igényeket térségi
logikaba illesztik, €s hosszabb tavon is fenntarthaté miikodési
modellekhez kapcsolédnak.

Uj fejlesztési iranyok

A kovetkez6 programozasi idészakban Gy6r-Moson-Sopron varmegye
fejlesztéspolitikajaban indokolt nagyobb hangsulyt helyezni azokra az
Uj vagy er6sodo fejlesztési iranyokra, amelyek a jelenlegi idészakban
mar érzékelhetden megjelentek, de a jovOben rendszerszintlibb,
integraltabb beavatkozasokat igényelnek. Ezek koz¢ tartozik a zold
atallas, a digitalizacié, a klimaadaptacio, valamint a kozosségi
innovacio és a térségi egyiittmiikodések erdsitése.

A z01d atallas teriiletén a jovoben célszeri a telepiilési €s intézményi
energetikai  fejlesztéseket ~ szélesebb,  térségi  szemléletii
megkozelitésben kezelni. A kdzdsségi energia, az energiahatékonysagi
beruhazasok, a megtjuld energiaforrasok helyi hasznositasa, valamint
az integralt finanszirozasi megoldasok olyan uj fejlesztési irdnyt
jelenthetnek, amelyek egyszerre szolgaljak az 6nkorményzati miikddés
fenntarthatobbd tételét, az energiakitettség csokkentését és a
klimacélok teljesitését. A jovoben indokolt lehet olyan konstrukciék
kialakitasa, amelyek nemcsak egyedi intézményi korszerusitéseket
tamogatnak, hanem telepiilési vagy térségi szintii energetikai
egyiittmiikodéseket is.

A digitalizacid6 szintén olyan fejlesztési irany, amely a
kozszolgaltatasok hatékonyabb mikodését és hozzaférhetéségét

érdemben javithatja. GyOr-Moson-Sopron varmegyében kiilondsen
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fontos lehet a kozszolgaltatok digitalis fejlesztése, a munkatarsak
képzése, valamint olyan digitalis és mobil szolgaltatasi megoldasok
kialakitasa, amelyek a kisebb telepiiléseken, kiilteriileti lakott helyeken
vagy nehezebben elérhetd térségekben €lok szamara is javitjak az
lgyintézés, a szocialis, egészségiligyi, oktatasi vagy kozosségi
szolgaltatasok elérhetdségét. A digitalizacié ebben az értelemben nem
6nallo technologiai cél, hanem a teriileti egyenldtlenségek
mérséklésének és a szolgaltatasmindéség javitasanak egyik eszkoze.
A klimaadaptacio teriiletén a jovoben az eddiginél integraltabb taj-
és telepiilésgazdalkodasi szemlélet érvényesitése indokolt. A kiil- és
belteriileti zoldinfrastruktara fejlesztése, a kékinfrastruktira erdsitése,
a vizvisszatartas, a természetalapi megoldasok alkalmazasa, valamint
az aszaly- és héhullam-kockazatok kezelése egyre fontosabb szerepet
kaphat a varmegye fejlesztési dontéseiben. Ez kiilonésen relevans a
Szigetkdz, a Rabakdz és mas kornyezeti szempontbél érzékeny
térségek esetében, ahol a vizgazdalkodasi, tdjhasznalati és
telepiilési fejlesztési kérdések egymastol nem valaszthatok el. A
jovObeni beavatkozasoknal ezért célszerl elényben részesiteni azokat
a projekteket, amelyek egyszerre szolgaljak a telepiilési életmindség
javitasat, a természeti eréforrasok megorzését ¢és a
klimavaltozashoz valé alkalmazkodast.

Uj fejlesztési iranyként jelenik meg a kozosségi innovacié és a helyi
szereplok bevonasara épiilo tervezési gyakorlat erdsitése is. A helyi
lakosokat, civil szervezeteket, vallalkozdsokat és intézményeket
bevonod tervezés javithatja a fejlesztések tarsadalmi elfogadottsagat,
fenntarthatdsagat és helyi hasznosulasat. A jovoben indokolt lehet az
onfenntartd kezdeményezések, kozosségi gazdasagi modellek, helyi
szolgaltatasi egyiittmiikodések és térségfejlesztési partnerségek
felkarolasa. Ezek kiilondsen a kisebb telepiiléseken jarulhatnak hozza
a helyi kozosségek megerdsitéséhez és a fejlesztések hosszabb tava
mukodoképességehez.

A 2028-2034-es idoszakban a fejlesztési irdnyok meghatarozasanal
ezért nem pusztan 1j témateriiletek kijelolése sziikséges, hanem olyan
integralt megkozelités kialakitadsa, amely a zold atallast, a
digitalizaciot, a klimaadaptaciot és a kozOsségi innovaciot térségi
szemléletben kapcsolja Ossze. Ez elésegitheti, hogy Gydr-Moson-
Sopron varmegye fejlesztései egyszerre szolgaljak a gazdasagi
alkalmazkodoképességet, a kornyezeti fenntarthatosagot, a
kozszolgaltatasok  hozzaférhet6ségét ¢és a helyi kozosségek
megerdsitését.

Javaslatok a szabalyozasi,

intézményi
javitasara

keretek

A kovetkezd programozasi iddszakban indokolt a szabalyozasi és
intézményi keretek olyan iranyu fejlesztése, amely egyszerre szolgalja
a forrasfelhasznalds gyorsitasat, a kedvezményezettek adminisztrativ
terheinek csokkentését ¢és a térségi szempontok erdteljesebb
érvényesitését. A kisebb értéki, egyszertibb fejlesztések esetében
célszeri lenne egyszeriisitett eljarasrendek alkalmazasa, valamint
rugalmasabb indikatorkezelés biztositasa, mivel ezeknél a projekteknél
a tilzott adminisztraci6  aranytalan terhet jelenthet a
kedvezményezettek szamara. Ezzel 0sszefiiggésben javasolt az SCO,
vagyis az egyszerusitett koltségelszamolasi, atalanyalapi megoldasok
korének blOvitése és mértékének novelése, kiilondsen azon
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projekttevékenységeknél, ahol a kdltségek elére jol becsiilhetdk, és az
adminisztrativ ellenorzés egyszertsitheto.

A projektkivalasztas hatékonysagat javithatna egy varmegyei szintii
elominoésitési rendszer kialakitasa, amely mar a palyazati benyujtast
megelézéen segitené a projektotletek szakmai, pénziigyi és
megvalosithatéosagi szirését. Ez hozzajarulhatna ahhoz, hogy
kevesebb irredlis, nem kell6en eldkészitett vagy a fejlesztési célokhoz
gyengén illeszkedd projekt keriiljon be a rendszerbe. Az elémindsités
nem a palyazoi kor sziikitését szolgalna, hanem a projektmindség
javitasat, a végrehajtasi kockazatok csokkentését és a tamogatasi
dontések megalapozottsaganak erdositését.

A szabalytalansagi eljarasok tapasztalatai alapjan kiemelt fejlesztési
sziikségletként azonosithatd a kozbeszerzési eljarasok elozetes
kontrolljanak erésitése. A szabalytalansagi megallapitasok jelentds
része ugyanis olyan kérdésekhez kapcsolodik, amelyeket az illetékes
szervezetek jelenleg tobbnyire csak az eljaras lezarasat kovetd
utoellenérzés  sordn  vizsgalnak, példaul a  beszerzések
egybeszamitasat, a kozbeszerzeési felhivas alkalmassagi és értékelési
feltételeit, vagy egyes miuszaki-szakmai el6irasok indokoltsagat. Az
utolagos megallapitasok a mar lezart eljarasok és megkezdett projektek
esetében jelentds pénziigyi, litemezési és adminisztrativ kockazatot
okozhatnak a kedvezményezettek szamara. A jovObeni beavatkozasok
tervezése sordn ezért indokolt lenne az ilyen tipust kozbeszerzési
kérdések eldzetes, tamogatd jellegli ellendrzésének bevezetése vagy
megerOsitése, amely hozzdjarulhatna a szabalytalansagi kockazatok
csokkentéséhez, a kedvezményezettek jogbiztonsaganak noveléséhez
¢s a projektek kiszamithatobb végrehajtasahoz.

Fontos javaslat a teriileti szerepldk felkésziiltségének tovabbi erdsitése
¢s a projekt-elokészités finanszirozasi feltételeinek javitasa. A
kovetkez6 idoszakban indokolt lenne olyan palyazati el6készito alap,
képzési program vagy mentordldsi rendszer kialakitdsa, amely
tamogatja a kedvezményezetteket a projektotletek kidolgozasaban, a
muszaki és pénziigyi elokészitésben, a kozbeszerzési kérdések
tisztazdsaban és a végrehajtasi kockazatok korai azonositasaban. Ez
kiilonosen a kisebb telepiilések ¢és korlatozottabb kapacitassal
rendelkez0 intézmények szamara jelenthetne érdemi segitséget.

A teriileti kivalasztasi rendszer megtartasa a kovetkezd programozasi
idoszakban is indokolt. A TKR eljarasrend a jelenlegi ciklus
tapasztalatai alapjdn alkalmas arra, hogy a fejlesztési forrasok
elosztasaban a varmegyei teriileti szempontok, a helyi sziikségletek és
a térségi fejlesztési célok érvényesiiljenek. Ugyanakkor a rendszer
tovabbfejlesztése soran célszerii lenne nagyobb hangsulyt helyezni a
térségi hatast, tobb telepiilés egyiittmikodésében megvalosulo,
halézatos projektek Osztonzésére, valamint a varostérségi ¢€s
funkcionalis térségi logikara épiil6 fejlesztések tamogatasara.

A jovObeni tervezés szempontjabol megfontolandé a varmegyék
forraskezelési és koordinacios szerepének bovitése is. Az ITP a
kovetkez6 idOszakban ne kizardlag a TOP tipusu forrasok tervezési és
végrehajtasi dokumentuma legyen, hanem olyan integralt teriileti
fejlesztési keretként miikddjon, amely mas hazai €s unios forrasokkal
is 0sszehangolhato. Ennek keretében vizsgalhato lenne példaul a KAP,
a Versenyképes Jarasok Programja, a Magyar Falu Program vagy mas
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agazati €s terlileti forrasok varmegyei szintli Osszehangoldsanak
lehetosége. Ez elosegithetné komplexebb, tobb finanszirozasi labra
épiild projektek kialakitasat, és erdsithetné a forraskombinaciok
alkalmazasat.

A végrehajtas mindségének javitasa érdekében javasolt a
projektmentoralasi feladatok varmegyei szintre telepitése is. A
projektmentor szolgaltatas igénybe vehetd tdmogatasi elemként, illetve
magasabb kockazati projektek esetében akar kotelezéen igénybe
veendo, a kedvezményezettek szamara téritésmentes szolgaltatasként
miikddhetne. A mentoralas a projekt teljes életciklusat lefedhetné az
elokészitéstdl a megvalositason at a zardsig, és finanszirozasa a
program végrehajtasat tamogatd forrasbol biztosithatd lenne. Ez
kiilondsen azoknal a projekteknél jelenthetne hozzaadott értéket, ahol
a kedvezményezett kapacitasa korlatozott, a projekt miiszakilag vagy
pénziigyileg Osszetett, illetve ahol a megvaldsitas jelentds ilitemezési
vagy elszamolasi kockdzatot hordoz.
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5. Onellenérzési lista - félidei értékelés ellen6rzéséhez
A fejezet célja, hogy az értékeld gyorsan végig tudja nézni, az értékelés minden kulcseleme
megfelel-e a tartalmi és formai kovetelményeknek.

31. tablazat Onellendrzési tablazat

Beor et Megfelel . .
Ellenorzési szempont (igelig/nem) Megjegyzés
1. Teljesség és szerkezet igen
Minden kotelezo fejezet szerepel a dokumentumban (1-4. fejezet) igen
2. Tartalmi megfeleldség igen
Az ITP verziok értékelése megtortént igen
A forrasfelhasznalas adat-alapian bemutatott igen
A forrasfelhasznalas teriileti mintdzatanak térképes abrazolasa igen
elkésziilt
Az indikatorvallalasok értékelése az elérhetd adatok alapjan igen
lezajlott
A partnerség értékelése megtortént igen
A megvalositast befolyasolo egyéb tényezdk azonositasa igen
megtortént
Az értékelés Osszegzése elkésziilt és a kovetkezd programozasi igen
idészakra vonatkozo javaslatok megfogalmazasra keriiltek
3. Formai megfeleldség igen
Az értékelés megfelel a sablondokumentumnak és az értékelési igen
utmutatonak
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6. Mellékletek

1. szamu melléklet: Sziirt adattabla a felhivasok elemzéséhez (3.1.8 fejezet)
2. szam® melléklet: Térképi dbrazolds adatait tartalmazo tablazat (11-13. abrék, 36, 38, 41.
oldal)
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