E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000794662024

E50 - Biralati szakasz

GYMS Varmegye Onk. - Mosonmagyaroévar utépités

Gy6r-Moson-Sopron Varmegye Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Gyo6r-Moson-Sopron Varmegye
Onkormanyzata

Hivatalos név:

Postai cim: Varoshaz tér 3.

Varos: ~ OV6r NUTS-kéd: HU221

Kapcsolattartd személy:

vitinger.monika@gyms.hu

E-mail: Telefon:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.gyms.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

oo Laczké Ugyvédi Iroda

Naphegy Utca 41.

Postai cim:

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattarté személy: Dr. Laczké
E-mail: titkarsag@lkdr.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: www.gyms.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

EKR000794662024

Postai iranyitoszam:

Szanyiné dr. Vitinger

+36 96522201

Postai iranyitdszam:

+36 18009171

Nemzeti azonositészam 53608121128
9021 Orszag: Magyarorszag
dr. Vitinger Monika
e +36 18009170

Nemzeti azonositészam 18512977241
1016 Orszag: Magyarorszag
Katalin
e +36 18009170
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

GYMS Varmegye Onk. - Mosonmagyarévar utépités

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Mosonmagyarévar varos belteriiletén, az 5901/4, az 5950/7, a 6012, a 6017, a 6024 hrsz.-u ingatlanokon, a Mosonszentjanosi ut és a
Szent-Gyorgyi Albert ut kiépitése és kozvilagitas épitése.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész XVII. Fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel indulo)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében: 2024/91

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye
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V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

POL-INERT KFT, Magyarorszag 9111 Tényd, Hollémajor 24. 1723. 22683926208

Indokolés: Ajanlattevé a hianypotlasi felhivasnak és a felvilagositas kérésnek megfelelGen eleget tett.

Ajéanlata:

1. Ajanlati ar nett6 HUF-ban kifejezve: 166 172 515;

2. M.2.1) alkalmassagi kovetelmény korében elbirt szakember jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalaton
feliili tobblet tapasztalata (egész hénapokban kifejezve, az ajanlati elem min. értéke 0 honap, legkedvez6bb szintje 24 hénap):
24;

3. M.2.2) alkalmassagi kovetelmény korében eldirt szakember jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges szakmai tapasztalaton
feliili tobblet tapasztalata (egész hénapokban kifejezve, az ajanlati elem min. értéke 0 honap, legkedvez6bb szintje 24 hénap):
24;

4. A kotelez6 12 hénapon felili tobblet jotallasi id6 véallaldsa (egész hénapokban megadva (az ajanlati elem minimum értéke 0
hénap, legkedvez6bb szintje 24 hénap):0;

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
POL-INERT KFT 900.00

Széveges értékelés: 1. Ajanlati 4r netté HUF-ban kifejezvesulyszam 70; Ertékelési pontszam: 10,00; Ertékelési pontszam és
sulyszam szorzata: 700,00;

2. M.2.1) alkalmasségi kovetelmény korében elGirt szakember jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges szakmai
tapasztalaton feliili tobblet tapasztalata (egész honapokban kifejezve, az ajanlati elem min. értéke 0 héonap,
legkedvezébb szintje 24 hénap)- stlyszam 10; Ertékelési pontszam: 10,00; Ertékelési pontszam és stilyszam
szorzata: 100,00;

3. M.2.2) alkalmasséagi kovetelmény korében elSirt szakember jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
tapasztalaton feliili tobblet tapasztalata (egész honapokban kifejezve, az ajanlati elem min. értéke 0 honap,
legkedvezébb szintje 24 hénap)- stlyszam 10; Ertékelési pontszam: 10,00; Ertékelési pontszam és stilyszam
szorzata: 100,00;

4. A kotelez6 12 honapon feliili tobblet jotallasi id6 vallalasa (egész honapokban megadva (az ajanlati elem
minimum értéke 0 hénap, legkedvezébb szintje 24 hénap)- stlyszam 10; Ertékelési pontszam: 0,00; Ertékelési
pontszam és suilyszam szorzata: 0,00;

A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei: 900,00

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempont: A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany szempont alapjan.

A legjobb ar-érték aranyt megjelenité értékelési szempont szerint értékelt ajanlat kivalasztds modszerének ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadja a ponthatdrok kozotti pontszédmot: A Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztdsara
szolgélé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (KE 2020. évi 60. szam; 2020. méarcius 25.) szerint: az 1. részszempont esetén
forditott aranyositdssal, a 2., 3. és 4. részszempontok esetén egyenes aranyositassal,

Az adhat6 pontszam also és fels6 hatdra minden egyes részszempont esetében: 0-10 pont, ahol a 0 pont a legrosszabb, a 10 pont a
legjobb érték.
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Az 1. értékelési szempont értékelése: Ajanlati ar netté HUF-ban kifejezve: (Sulyszam: 70)

Az 1. értékelési részszempont esetében a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, igy az ajanlatkéré a legkedvez6bb tartalmi elemre a
maximalis pontot adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan
szamolja ki a pontszamokat.

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - P min) + P min; ahol: P: vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama; Pmax:
pontskala felsé hatdra; Pmin: pontskala als6 hatara; Alegjobb: legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték);Avizsgalt:
vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A 2. és 3. értékelési szempontok értékelése (stlyszam minddsszesen: 20)

2. M.2.1) alkalmasséagi kovetelmény korében eldirt szakember jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges szakmai tapasztalaton feliili
tobblet tapasztalata (egész honapokban kifejezve, az ajanlati elem min. értéke 0 hénap, legkedvezdbb szintje 24 honap) / Stulyszédm: 10

3. M.2.2) alkalmasségi kovetelmény korében elSirt szakember jogosultsdg megszerzéséhez sziilkséges szakmai tapasztalaton felili
tobblet tapasztalata (egész honapokban kifejezve, az ajanlati elem min. értéke 0 hénap, legkedvezdbb szintje 24 honap) / Stulyszédm: 10

A 2. és a 3. értékelési szempont esetében a legmagasabb érték a legkedvezdbb, igy Ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre a
maximalis pontot adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezG6bb tartalmi elemhez viszonyitva egyenesen aranyosan
szamolja ki.

P = (A vizsgdlt / A legjobb) x (P mix - P min) + P min; ahol: P: vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama; Pmax:
pontskdla felsé hatdra; Pmin: pontskala als6 hatéara ; Alegjobb: legelényosebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték); Avizsgalt:
vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ajanlatkér6 mindkét szakember esetében a szakember &ltal bemutatott - atfedések nélkiili - 6sszesitett honapok alapjan minddsszesen
maximum 24 hénapot értékel, az e folotti megajanlasok is a maximum 10 pontot kapjak. Amennyiben tobblet megajanlést tesz
ajanlattevé tobb, mint 24 hénapot, akkor is a maximalis 24 honappal szamol ajanlatkérd az értékelés soran, azaz: amennyiben
ajanlattevé a 24 honapnal kedvezébb megajanlast tesz (pl. 40 hénapot), abban az esetben is a képletbe a 24 hénap keriil osztéként,
mint legkedvezébb megajanlas és nem a 24 hdénapon tuli megajénlas, azaz nem a 40 hénap lesz az oszt6. Amennyiben ajanlattevé 0
hénapot ajanl meg, azaz nem tesz tobbletmegajanlast, agy 0 pontot kap.

A 4. értékelési szempont értékelése (sulyszam: 10)

4. Az ajanlatkéré altal kotelezéen eldirt min. 12 honapon feliili tobblet jotallasi id6 vallalasa (egész honapokban megadva (az ajanlati
elem minimum értéke 0 hénap, legkedvez6bb szintje 24 hénap).

A 4. értékelési szempont esetében a legmagasabb érték a legkedvezdbb, igy az ajanlatkéré a legkedvez6bb tartami elemre a
maximalis pontot adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva egyenesen ardnyosan
szamolja ki a pontszdmokat.

P = (A vizsgdlt / A legjobb) x (P mix - P min) + P min; ahol: P: vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama; Pmax:
pontskdla felsé hatara; Pmin: pontskala als6 hatéra ; Alegjobb: legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték); Avizsgalt:
vizsgélt ajanlat tartalmi eleme.

Ajanlatkér6 a megajanlott egész honapok szdma alapjan mindésszesen a minimum 12 hénapon feliili, maximum 24 hénap megajanlast
értékel, az e f6l6tti megajanlasok is a maximum 10 pontot kapjadk. Amennyiben tobblet megajanlést tesz ajanlattevd, tobb mint 24
hoénapot, akkor is a maximaélis 24 hénappal szamol ajanlatkéré az értékelés soran, azaz: amennyiben ajanlattevé a 24 honapnal
kedvezébb megajanlast tesz (pl. 30 hénapot), abban az esetben is a képletbe a 24 hénap keril osztoként, mint legkedvezSbb
megajanlas és nem a 24 hdnapon tuli megajénlds, azaz nem a 30 hdnap lesz az osztd.

Ajanlatkéré az alkalmazott értékelési részszempontokra az ismertetett médszerekkel kiosztja a pontszamokat, majd a pontszdmok
felszorzésra keriilnek a részszemponthoz tartozé sulyszammal. A silyozott pontszamok ajanlattevénként 6sszesitésre keriilnek. Az
eljaras nyertese az, aki a legmagasabb pontszamot éri el.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
POL-INERT KFT, Magyarorszag 9111 Tény6, Hollémajor 24. 1723. 22683926208

Az ellenszolgdltatas 6sszege: nettd 166 172 515 Ft.
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Indokoléas: Ajanlattevé az alkalmassagat az ajanlatédban és a hidnypétlas, a felvilagositds kérés, valamint a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerinti igazolasok alapjan (melyeket Ajanlattevé az ajanlatdban csatolt figyelemmel a Kbt. 114/A. §-ban foglaltakra) a
Kbt. 67. § (1) és (2) bekezdéseiben foglaltak alapjan benyujtott dokumentumaiban megfeleléen igazolta és megéllapithatd, hogy
nem &ll a kizaré okok hatdlya alatt, Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, ajanlata érvényes és a kozbeszerzési
eljarasban az értékelési szempont - legjobb ar-érték arany szempont - szerinti legkedvezébb ajanlatot tette netté 166 172 515
Ft 6sszegl ajanlati arral

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

KDC-R SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG (Ad6szam:28742285208;0rsz4g:
Magyarorszag;Iranyitészam:9300;Varos:Csorna;Utca és hazszam:Pava Utca 1/B.)

Nagy Péter ev. (Ad6szam:65781948128;Egyéb nemzeti azonosit6:27250337;0rszdg:Magyarorszag;Iranyitoszam:9022;Varos:
Gy6r;Utca és hazszam:Szent Istvan Ut 41.IV. Em. 1.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

KDC-R SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG (Ad4szam:28742285208;0rsz4g:
Magyarorszag;Iranyitdszam:9300;Varos:Csorna; Utca és hazszam:Pava Utca 1/B.;Alkalmasségi kovetelmény:111.1.3) M.2.2) MV-
VI szakember)

Nagy Péter ev. (Ad6szam:65781948128;Egyéb nemzeti azonosit6:27250337;0rszdg:Magyarorszag;Iranyitoszam:9022;Varos:
Gy6r;Utca és hazszam:Szent Istvan Ut 41. IV. Em. 1.;Alkalmassagi kévetelmény:I11.1.3) M.2.1) MV-KE szakember)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Foldmi-Ep 2004 Epitdipari és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 9151 Abda, Hulesch Erné Utca 3. 13233970208

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés d) pont: az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezé nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez szitkséges
alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kovetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

I. Indoklas: Ajénlattevd (AT) ajanlataval kapcsolatban hianypdtlas elrendelésére volt sziikkség, azonban hianypdétlési
kotelezettségének a hatarid6 lejartaig - 2024. junius 12. (szerda) 16.00 6rdig - nem tett eleget, az aldbbiak szerint:

1. AT a ,Nyilatkozat ajanlati biztositék utaldsar6l” megnevezésti EKR nyilatkozatmintdban ugy nyilatkozott, hogy az ajanlati
biztositékot a pénzisszeg az ajanlatkérd fizetési szdmlajara torténd befizetésével teljesitette, azonban az utaldsi bizonylatot nem
csatolta, valamint Ajanlatkéré (AK) megéallapitotta, hogy fizetési szamldjara ATt6l szarmazo befizetés nem érkezett.

Megdllapitds: Tekintettel arra, hogy AT a fenti hidnypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, és hidnypdtlas keretében nem
csatolta az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasat aldtamaszto iratot, azaz sem a pénziigyi intézmény vagy biztosité altal
kidllitott garanciavdllalasi vagy készfizet6 kezesi nyilatkozatot, sem készfizetdi kezességvallalast tartalmazoé biztosit6i
kotelezvényt, igy megallapithatd, hogy az AT az ajanlati biztositékot hataridére nem bocsétotta rendelkezésre, ezért ajanlata a
Kbt. 73.8 (6) bek. b) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen.
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2. AT nem nyujtotta be az aldbbi EKR urlapokat: Nyilatkozat Kbt. 62.§ (1)bek. k) pont kb) alpontja tekintetében; Nyilatkozat
folyamatban levé valtozasbejegyzési eljarasrol; Nyilatkozat alkalmassagi kovetelményekre vonatkozdan; Nyilatkozat a Kbt. 66. §
(6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozésaban; Nyilatkozat Kbt. 65.§ (7) bek.vonatkozaséban.

Megdllapitéds: Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a fenti hidnypoétlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy mivel nem nevezte
meg a tényleges tulajdonost, ezaltal nem &llapithaté meg egyértelmien a kizaré okoknak valé megfelelés, tovabba a fenti EKR
urlapok benytjtdsanak elmaradasa miatt ajanlata egyéb médon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, melyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

3. AT ajanlata részeként nem csatolta az M.1.1) és M.1.2) alkalmasségi kovetelményeknek valé megfelelés igazoldsdhoz
sziikséges referenciaigazolasokat.

Megdllapitds: Tekintettel arra, hogy ATa fenti hidnypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy nem allapithaté meg az M.1.1)
és M.1.2) alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelés, melyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73.§ (1) bek. d) és e) pontja
alapjan érvénytelen.

4. AT ,Az eljarast megindité felhivasban eldirt alkalmasséagi elGirdsok szerinti és egyben a 2. és 3. értékelési részszempontok
szerinti szakemberek (SZK) bemutatédsat tartalmazo ajanlattevéi nyilatkozat” (a tovabbiakban: Nyilatkozat) megnevezésii EKR
nyilatkozatmintaban M.2.1) és M.2.2) alkalmasséagi kovetelmény szerinti SZKtekintetében is V.D.-t nevezte meg. AK a SZK
vonatkozasaban a Magyar Mérnoki Kamara oldaldn elérhet6 névjegyzékbdl torténé lekérdezés eredményeként megdllapitotta,
hogy a SZK kizérélag MV-KE-R (Kézlekedési épitmények épitési-szerelési munkainak felelés miiszaki vezetése részszakteriilet)
kategoriaju felel6s miszaki vezetdi jogosultsaggal rendelkezik. Mivel a megajanlott SZK nem rendelkezik az ajanlat
benyujtasanak idépontjaban még nem rendelkezik az eldirt - vagy azzal egyenértéki - MV-KE és MV-VI kategoériaju felelés
miszaki vezetdi jogosultsaggal, a Nyilatkozatban meg kellett volna jel6lni a jogosultsdg megszerezhetéségének idGpontjat.
Tovabba AT nem nyujtotta be V.D. szakember szakmai 6néletrajzat, melyben be kellett volna mutatnia be az alkalmassag
igazolasdhoz sziikséges gyakorlati idével valo rendelkezést, sem pedig a SZK végzettségének, illetve képzettségének igazolasara
szolgalé dokumentumot nem csatolt.

Megallapitas: Tekintettel arra, hogy AT a fenti hidnypotlasi kételezettségének nem tett eleget, igy nem allapithaté meg az M.
2.1) és M.2.2) alkalmasségi kovetelményeknek valé megfelelés, melyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73.§ (1) bek. d) és e) pontja
alapjan érvénytelen.

5. AT a ,Nyilatkozat az M.3) alkalmassagi kévetelmény szerinti, hitelesitett kanalmérleggel rendelkez6 homlokrakod6géprél”
megnevezési EKR nyilatkozatmintat hidnyosan toltotte ki, mivel abban csak a rakoddgép tipusat adta meg, annak darabszamat
és azonosit6é szamat nem, valamint a nyilatkozat nem tartalmaz a hitelesitett kanédlmérlegre vonatkozé informacidkat. Tovabba
ajanlatdban nem csatolta a hitelesitett kanalmérleggel rendelkezé homlokrakodégép rendelkezésre allasanak igazolasara
szolgalé dokumentumokat.

Megdllapitds: Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a fenti hidnypoétlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy nem allapithaté meg
az M.3) alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés, melyre tekintettel az ajanlat a Kbt.73. § (1) bek. d) és e) pontja alapjan
érvénytelen.

7. AT nem igazolta, hogy rendelkezik az ajanlattételkor és a kivitelezés teljes idGtartama alatt érvényes, a hulladékjegyzékrdél
sz616 72/2013.(VIIL.27.) VM rendelet 2. melléklete szerinti EWC 17 05 04 kédszamu anyag (fold és kovek, amelyek kiilonboznek
a 17 05 03-tdl) befogadésara vonatkozé a hulladéklerakéssal, valamint a hulladéklerakéval kapcsolatos egyes szabalyokrol és
feltételekrol szolo 20/2006.(IV.5.) KvVM rendelet szerinti szerzédéssel vagy engedéllyel, és nem csatolta az eljarast megindité
felhivasban elGirt dokumentumok egyikét sem.

Megdllapitéds: Tekintettel arra, hogy AT a fenti hidnypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy ajanlata egyéb mdédon nem
felel meg a felhivasban meghatéarozott feltételeknek, melyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73.§ (1) bek. e) pontja alapjan

érvénytelen.

FOLYTATAS KARAKTERKORLAT MIATT A "VI.1.10) Tovabbi informé4ciék" PONTBAN.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk

VI.1) Tovabbi informaciok
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VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2024.06.18 Lejérata: 2024.06.27
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.06.17

2024.06.17

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
"V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevék" PONT FOLYTATASA KARAKTERKORLAT MIATT:

II. Indoklas: Ajanlattevé ajanlataval kapcsolatban felvilagositas kérésre volt sziikség, azonban e kotelezettségének a hataridé lejartaig
- 2024. junius 12. (szerda) 16.00 6radig - nem tett eleget, az aldbbiak szerint:

Ajéanlattevo 4ltal benyujtott koltségvetés vonatkozasaban nem adott felvildgositést arra nézve, hogy az alabbi tételek esetében az
anyagdij melyik tételszamnal, illetve anyagdij adott esetben mely munkadijba beépitve taldlhatd a koltségvetésben figyelemmel arra,
hogy a koltségvetés ezen dijakat jelenleg egyértelmien kiolvashatéan nem tartalmazta:

1. ,01 El6készité munkak” koltségvetési munkalapon

a)az1.,4.-5,9.,11.-13,, 15. és 18 tételek tekintetében az anyag egységar nem keriilt bearazasra;

b) a 16-17. tételek vonatkozasdban anyag egységarként 1 Ft-ban keriilt meghatarozasra.

2.,02 Egyéb munkalatok” koltségvetési munkalapon a K-1 - K-3 tételek tekintetében az anyag egységar nem kerilt bedrazéasra.
3.,,05 kozvil” koltségvetési munkalapon :

a) A 0. Kébel létesitési koltségek” fejezet esetében az 1. tételek tekintetében az anyag egységar nem kerilt bedrazasra;

b) A ,,3. Jarulékos koltségek” fejezet esetében a 9.-11. tételek tekintetében az anyag egységar nem keriilt bedrazasra.

Megdllapités: Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a fenti hidnypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, igy ajanlata egyéb mdédon nem

felel meg a kdzbeszerzési dokumetnumokban meghatéarozott feltételeknek, melyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen.
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