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A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag
47/2024. (V1.18.) TVB sz4m1i hatirozata

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Terilleti Vélasztasi Bizottsig (lakcime:

_ _ személyi azonositd: polgdrmester jelolt altal az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi onkorményzati képviselok eés polgarmesterek, valamint a nemzetiségi
onkorményzati képviselok kozos eljarasban lebonyolitott 2024. évi 4ltaldnos vélasztdsan Gy6r Megyei
Jogh Varos Helyi Vélasztdsi Bizottsdgnak a polgrmestervélasztas eredményérdl sz616 261/2024.
(V1.10.) szAmt hatérozata ellen benyijtott fellebbezése targyaban meghozta a kbvetkezd

hatdrozatot.

A Gyér-Moson-Sopron Vérmegyei Teriileti Vdlasztasi Bizottsig (a tovibbiakban: TVB) Gyor
Megyei Jogti Véros Helyi Vilasztasi Bizottsdginak a polgarmestervalasztis eredményérél sz6l6
261/2024. (VL10.) szdmi hatdrozatit megviltoztatja oly médon, hogy a hatdrozat mellékletét
képezd, a gydri polgirmester vélasztds eredményérél sz6l6 jegyzokonyvet az alibbiak szerint

moédositja:

Ervénytelen lebélyegzett szavazélapok szdma: 991
Ervényes szavazélapok szdma: 58741

Borkai Zsolt: 15871 db szavazat,

Balla Jen6: 1258 db szavazat,

Kovics Laszlé: 1668 db szavazat,

Pintér Bence: 18298 db szavazat,

Gléazer Timea: 2026 db szavazat,

Dr. Dézsi Csaba Andras: 17853 db szavazat,
Korédi Istvan: 1767 db szavazat.

Osszesen: 58741 db szavazat.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szdmitott 3 napon beliil az {igyben érintett természetes €s jogi
személy, jogi személyiség nélkilli szervezet a Kuridhoz cimzett biréségi feliilvizsgilati kérelmet
nydjthat be a Gysr-Moson-Sopron Vérmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsagnal (levéleim: 9021 Gyor,
Véroshaz tér 3., e-mail cim: valasztas@gyms.hn), személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benytjtani, amelyet a kérelem benytjtéjanak jogi képviselje vagy —
amennyiben a kérelem benydjtja jogi szakvizsgaval rendelkezd személy és a sajat figyében jir el —a
kérelem benydjtéja mindsitett elektronikus alafrasaval latott el. Ha a bir6sagi feliilvizsgdlat irinti
kérelmet elektronikus dokumentumként nydjtja be, annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii masolatban
elektronikus okirati forméba alakitja.

A birésagi feliilvizsgélati kérelmet jogszabélysértésre hivatkozéssal, illetve a valasztasi bizottsag
mérlegelési jogkorben hozott hatdrozata ellen lehet benyujtani.

A bir6ségi feliilvizsgélati kérelmet gy kell benytjtani, hogy az legkésébb 2024.06.21-én 16.00 6réig
megérkezzen a megtimadott hatérozatot hoz6 valasztasi bizottsdghoz.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemben j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

A birésagi feliilvizsgélati kérelemnek tartalmaznia kell:
. akérelemnek a valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. trvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.

§ (3) bekezdése szerinti alapjat,
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- a kérelem benyujtojdnak nevét, lakcimét (székhelyét),

- a kérelem benyijtojinak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat €s szAmat vagy jeldld szervezet vagy mas
szervezet esetében a birosagi nyilvantartisba-vételi szamat.

A bir6sagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyjtojanak elektronikus levélcimét vagy postai
értesitési cimét. _

A birosagi feliilvizsgalati eljérasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkez
személy — a szakvizsga-bizonyitvény egyszeril masolatanak csatolasaval — sajat ligyében iigyvédi
képviselet nélkiil eljarhat.

A birosagi eljarss illetékkoteles. A bir6sagi feliilvizsgalat iranti kérelem benyujt6jat illetékfeljegyzési
jog illeti meg.

Indokolds
L

: (a tovébbiakban Fellebbez&) 2024. jinius 13. napjan 12 6ra 05 perckor
fellebbezést nyujtott be az Eurépai Parlament tagjai, a helyi onkorményzati képviseldk és
polgérmesterek, valamint a nemzetiségi Snkorményzati képviselok kozos eljarasban lebonyolitott 2024.
&vi ltaldnos vilasztisin Gydr Megyei Jogh Véros Helyi Vélasztdsi Bizottsagénak (a tovabbiakban

HVB) a polgarmestervélaszts eredményérél sz616 261/2024. (V1.10.) szamu hatdrozata ellen.

Fellebbezésében kérte a HVB hatdrozat megvaltoztatasat akként, hogy Gydr Megyei Jogi Viéros
valamennyi szavazatszamlalé bizottséganak (a tovabbiakban SZSZB) az 1. helyezett Pintér Bence és a
2. helyezett Dr. Dézsi Csaba Andris jeloliekre vonatkozé szavazélapok érvényességét illetve
érvénytelenségét megéllapité, a timadott hatérozat alapjaul szolgilé dontéseit vizsgalja meg, a
szavazatok érvényessége targyaban dontson, és a timadott hatérozatot az igy meghozott szdmu
érvényes, illetve érvénytelen szavazatok szdma alapjan a Ve. 241. § (39 bekezdése szerint a szavazatok

Gjraszémolaséval hatarozza meg.

Fellebbezb fellebbezésében eléadta, hogy nem tud valamennyi szavazokorre nézve teljes bizonyito erejii
magénokiratba foglalt nyilatkozatot csatolni, ugyanakkor hivatkozott a Kfridnak az ajénlasok
érvényességével ssszefiiggésben hozott Kvk.I11.37.327/2014/5. dontésére, amely ramutatott, hogy ,,nem
kovetelhetd meg bizonyiték a kérelmez5t6l akkor, ha a hatérozat tartalmazza ugyan, hogy a rogzitett
ajnlasokbél mennyi volt érvénytelen, de az indoklsbél nem allapithatok meg az érvénytelenség
indokai.”

A szavazblapok érvénytelenségének okat az SZSZB-k a Ve. 194. § alapjén a szavazolap hétoldalara
vezetik fel, ebbdl kvetkezden a fellebbezd a szavazdlapok érvénytelenségének okairdl ismeretekkel
nem is rendelkezhet, azok sem az SZSZB jegyzOkonyvekbol, sem az eredményt megéllapité
hatérozatbé]l nem ismerhetdk meg, ezért ebben a korben fellebbezét bizonyitdsi kdtelezetiség nem

terheli.

Fellebbezéséhez csatolta a jogsértés valosziniisitése érdekében hét szavazoker (13., 16., 18., 30.,32. 53,
és az 54.) tagj4nak nyilatkozatat, melyek tartalmat roviden igy foglalta Gssze:
Az SZSZB tagok a kdvetkezoket tapasztaltak:
- osszekeveredtek az egyes polgarmesterjeldltek szavazdlapjai, tehat a megallapitott
szavazatszamok a val6sagtol eltérhetnek
- érvényes szavazolapok lettek érvénytelenné nyilvanitva
- az SZS7ZB nem tudta testiiletként végezni a munkajét, igy a szavazolapok érvényességének és
érvénytelenségének, illetve az egyes jeloltekre leadott szavazatok szamat nem mindenki tudta
leellendrizni, mert siettek, hogy végezzenek
- az érvénytelenségi ok rogzitése nem minden esetben tortént meg
- az érvénytelen szavazatok aldirdsakor nem volt bizottsagi dontés

Alldspontja szerint tehdt tobb szavazokorben is eléfordult olyan esemény, ami miatt a szavazatszamok
a valésagtol eltérhetnek, az SZSZB nem megfelelden alkalmazta a Ve. 193, §-at, valamint sériilt a Ve.
14. § (1) bekezdése is — a valasztasok torvényességének biztositasa — tekintettel arra, hogy a
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nyilatkozatok alapjén a szavazolapok érvényessége vagy érvénytelensége az egyes szavazokorokben
megkérdsjelezhetd. '
Hivatkozott tovabb4 a Pécsi {tél6tabla Pk.JI1.20.015/2014/3. sz. eseti dontésére, amely értelmében abban
az esetben, amikor a kis szavazatkiilonbséget meghaladja az érvénytelen lebélyegzett szavazélapok
merinyisége, az sziikségessé teszi az érvénytelen szavazatok teljeskdrdl vizsgalatat.

1L

Gyér Megyei Jogl Viros Helyi Vélasztisi Irod4jénak vezetdje 2024.06.13-4n 15.08 Grakor
felterjesztette a TVB-hez a fellebbezést és a megtdmadott eredményhatarozatot.

A TVB 2024.06.14-i iilésén megvizsgélta a fellebbezést. Megéllapitotta, hogy a fellebbezés
benytjtéjanak érintettsége a polgérmester jeldlti minésége okan fennall, a fellebbezés a jogszabalyban
elirt hatérid6ben érkezett és tartalmazza a Ve. 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

Ezt kivetden a TVB megvizsgélta a fellebbezésben elbadott indokokat.
A TVB megallapitotta, hogy a fellebbezéshez bizonyitékként csatol nyilatkozatok az alabbi
szavazokorokben 1évé SZSZB tagoktol sz4rmaznak: 13., 16., 18., 30., 32., 53. és 54. sz. szavazokorok.

A TVB megvizsgélta a hasonl6 esetekben hozott NVB hatérozatokat és Kfriai dontéseket.

Az NVB 1039/2014. sz. hatdrozata hasonl6 esetben szilletett. Ebben az iigyben Budapest 15. szamu
Orszéggyiilési Egyéni Vélasztokeriiletben az 1-76. szémi szavazokori jegyzokonyvek alapjén a
megvalasztott orszéggytlési képviseldt megallapit6 eredményhatérozat ellen adtak be fellebbezést arra
hivatkozéssal, hogy az OEVB a vélasztss egyéni vélasztokeriileti eredményét gy allapitotta meg, hogy
az azt megalapozé szavazatszamlalo bizottsdgi dontések olyan szavazolapokat és szavazatokat is
érvénytelennek mindsitettek, amelyek Ve. 193.§ (1)-(2) bekezdéseiben foglaltakat nem teljesitik. A
fellebbezés 1. pontjéban kérték, hogy az NVB a vélasztokeriiletben valamennyi érvénytelennek
minbsitett szavazblap és szavazat érvényességet vizsgélja meg. ’

A fellebbez jogorvoslati kérelme 2. pontjéban foglaltak szerint Budapest XVIIL keriiletének 40. sz4m
szavazokorében az SZSZB olyan szavazatot is érvényesnek fogadott el, ahol a valasztépolgar csak
alhtizta a jelolt nevét a szavazdlapon, azonban a jel6lt neve melletti krben nem helyezett el két
egymést metszd vonalat. A fellebbezd bizonyitékként az egyik SZSZB tag irasbeli nyilatkozatét csatolta.
Mindezek alapjén a jelSlt kérte, hogy a Nemzeti Vélasztasi Bizottsag vizsgalja meg e szavazdkorben
leadott érvényes szavazatokat.

A fellebbezd jogorvoslati kérelme 3. pontjaban rogzitette, hogy Budapest XVIII. keriiletének 10. szamu
szavazokoérében az SZSZB tobb olyan szavazélapot is érvénytelennek mindsitett, amelyen a
vélasztopolgér valaszt6i akaratét fekete szint tollal fejezte ki. A fellebbezd hivatkozott arra, hogy a Ve.
zért taxAcioként rogziti a szavazélap és a szavazat érvénytelenségének okait, melyek kozott a fekete
szinfi toll nem szerepel. A fellebbezd bizonyitékként az egyik SZSZB tag frasbeli nyilatkozatat csatolta.
Mindezek alapjén kérte, hogy az NVB vizsgilja meg az e szavazokdrben leadott érvénytelen
szavazélapokat, illetve szavazatokat, érvényességiik targyaban dontson és a fellebbezéssel érintett
hatérozatot véltoztassa meg.

A hivatkozott NVB hatrozat kimondta, hogy a kérelem 2. és 3. pontjaban foglaltak megvizsgalasa
érdekében a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg 2014. dprilis 16-an, jegyzokonyvben foglalt dontéssel a
Budapest 15. szdmu Orszaggylilési Egyéni Valasztokerilet Budapest XVIIL keriilet 10. szimd
szavazokorében az érvénytelen szavazatok, mig aBudapest 15. szdm® Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeritlet Budapest XVIIL. keriilet 40. széml szavazokorében az egyéni jelSltekre leadott

érvényes szavazatok Gjraszdmoldsat rendelte el.

A Kiria Kvk.JIL37.500/2014/6. szdmii dontésével az NVB 1039/2014. sz. hatérozatét helybenhagyta.
Ebben hivatkozott arra, hogy az NVB az eredményhatérozat ellen benyujtott fellebbezés 1. pontjaban
foglalt kérelmet, mely a vélasztékeriiletben leadott valamennyi érvénytelen szavazat feliilvizsgalatara
irnyult, érdemi vizsgélat nélkiil elutasitotta. E korben ramutatott arra, hogy a fellebbezd jogorvoslati
kérelme 1. pontjaban konkrét bizonyiték és jogi okfejtés nélkiil érvelt amellett, hogy a szavazatszamlalo
bizottsagok olyan szavazélapokat, illetve szavazatokat nyilvanitottak érvénytelennek, amelyek a Ve.
193.§-4ban foglaltak alapjan nem mindsiilnek annak. Az NVB éllaspontja szerint ez azonban nem
alapozza meg a vélasztokeriiletben leadott valamennyi érvénytelen szavazat tijraszémol4sat, mivel
konkrétan meg kell jel6lni, hogy mely szavazokorokben, milyen jogszabalyi rendelkezés megsértése
mellett keriiltek érvénytelenné nyilvéanitasra szavazolapok, illetve a szavazatok és ezen talmenden egyes
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érvénytelenné  nyilvanitott szavazatok koziil legaldbb példalézo jelleggel meg kell jel6ini, hogy
azok a feliilvizsgélat utin mit3l mindsiilnének érvényes szavazatnak.

Az NVB helyesen utalt arra, hogy a Ve. 241.§ (2) bekezdése alapjan a valasztsi eredmény elleni
jogorvoslat alapvetd kovetelménye a torvénysértés pontos megjelSlése. Ez azt is jelenti, hogy a
vilasztési bizottsag, illetve a birésag eljérasit az eredményt megéllapité dontés elleni fellebbezés keretei
hatérozzak meg, a késobbi jogorvoslat sordn attdl nem térhetnek el. A valasztasi eredmény elleni
jogorvoslat annyiban is speciélis az egyéb valasztasi jogorvoslathoz képest, hogy a torvénysértés pontos
megjelolése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell megjelolni, illetve hivatkozni, amely
legalibb a valésziniisités szintjén alitamasztja az eredmény megallapitdsa sorin bekdvetkezett
jogsértéseket. Az eredmény elleni jogorvoslat sajétossdga tovabb4 az is, hogy a bizonyits lehetségei
a jogorvoslatot elSterjesztd részérbl korlatozottak, mivel csupan kozvetett ismerete lehet a
szavazatszamlalés eredményérdl. A Karia allispontja szerint a bizonyitési kotelezettséget a fellebbezd
eljarasjogi lehetbsége altal meghatérozott médon lehet megkdvetelni. Jelen iigyben a jogorvoslati
kérelmet eldterjesztok csak korlatozott bizonyitési helyzetben voltak, mivel az éltaluk elérhetd és
beszerezhetd dokumentumok kézvetleniil nem tartalmazhatték a szavazélapok mindsitésének konkrét
okait és kériilményeit, igy 4ltaluk pontosan nem volt ellendrizhet az egyes szavazatok érvényességének
mindsitése. E korben a Kiria elegendének itélte a kérelmez0k 4ltal delegalt SZSZB-tagok nyilatkozatait
a hivatkozasok valésziniisitéséhez. A fentiekre tekintettel a Kiiria valamennyi vitatott vonatkozasiban
torvényesnek itélte a Nemzeti Vélasztisi Bizottsdg Budapest 15. szdmi Orszaggyilési Egyéni
Valasztokeriilet eredményének megéllapitdsat, igy a hatdrozatot a Ve. 231.§ (5) bekezdés a) pontja

alapjin helybenhagyta.

A hivatkozott joggyakorlatra tekintettel a TVB jegyzokonyvi dontéssel elrendelte a fellebbezéshez
csatolt nyilatkozatokban megjeldlt 13., 16., 18., 30., 32., 53. és 54. sz. szavazokordk tekintetében a
polgarmester vilasztis szavazatainak djraszamolasat.

A TVB ennek alapjan bekérte a Gydr Megyei Jogh Véros Helyi Valasztasi Irodatél a gydri 13., 16., 18.,
30., 32., 53. és 54. sz. szavazokorokbol a HVI-hez szallitott valasztasi iratokat.

A TVB 2024.06.17-i ilésén elvégezte a szavazatok Gjraszémoldsarél, melyrdl részletes
jegyzbkonyveket vett fel, ez jelen hatirozat mellékletét képezi.

A TVB a hivatkozott NVB hatérozat és kiriai hatérozat tartalménak figyelembevételével, az
Ujraszdmoldsnak a jegyzOkonyvben részletezett eredményére hivatkozédssal, és a Ve. 231. § (5)
bekezdésének b.) pontja alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint hatirozott.

A hatérozat a fentebb hivatkozott joghelyeken, a jogorvoslatrol valé téjékoztatds a Ve. 222. § (1)
bekezdésén, a 223-225. §-okon, tovabba a 345. § (2) bekezdés c) pontjan alapul.

Gybr, 2024. jinius 18.
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A hatérozatrd) értesiil:
1. Borkai Zsolt

2. Balla Jené:

3. Kovécs Laszl6:

4. Pintér Bence:

5. Glazer Timea: |

6. Dr. Dézsi Csaba Andrés:

7. Korédi Istvén.

8. Gy6r Megyei Jogu varos nv:
9. irattdr
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Késziilt: a Gy6ér-Moson-Sopron Varmegyei Onkorméanyzati Hivatal hivatali helyiségében
2024. junius 17-én a Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag
(TVB) iilésérol.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint, tovabbd sajté képviseldi ¢s érdekl6do
allampolgarok

dr. Mester Ldsz16, a bizottsag elnfke
Megallapitotta, hogy a bizottsdg 5 tagja koziil 4 f6 jelen van, az ilés hatdrozatképes, azt

megnyitotta.

dr. Mester Liszlé, a bizottsig elndke
Th ; polgérmester jelolt fellebbezést nyujtott be a gyori polgarmester vélasztas

eredménye ellen 2024. jonius 13-an. A TVB 2024.06.14-i ilésén dontott arr6l, hogy a
fellebbezés alapjén a fellebbezésben megnevezett 7 db szavazokor (13., 16., 18., 30., 32, 53.
&s 54. szam0 szavazokorok) tekintetében a polgarmesteri szavazatok Ujraszamolja.

Ismertette az eljarasrendet. Minden szavazokort egyesével szamolnak. El6szor megéllapitjak a
doboz sértetlenségét. A dobozt kibontjak, majd megszamoljak jeloltenként az €rvényes
szavazOlapok szamét, ezt kovetden megvizsgaljak az érvénytelen szavazdlapokat egyesével.
Szamolas utdn minden dobozt visszazarnak gy, hogy abbol szavazélapot ne lehessen kivenni

és betenni.

13, sz, szavazokor dobozanak vizsgalata:
A doboz sértetlen, a leragasztott cimkékbdl 2 megsériilt. Ketten frtak ala a ragasztott cédulakat

a szavazatsz4mlalo bizottsagbol. A kotegek alé vannak irva, szabélyosan lezarva. A kotegeld
csikokra nem irtak ra, hogy milyen szavazatokat tartalmaz.

}?rvénytelen lebélyegzett szavazélapok: 13 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Ervényes szavazolapok: 625 db (adatok a szavazokdri Jk-el egyeznek)
Fel nem hasznalt: 300 db + 47 db

Borkai Zsolt: 121 érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Balla Jend: 10 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Kovéacs Léaszl6: 14 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Pintér Bence: 177 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Glézer Timea: 34 db érvényes szavazat (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Dr. Dézsi Csaba Andras: 250 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Korodi Istvan: 15 db érvényes szavazat (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Minden szavazat megegyezett a szavazokori jegyzOkonyvvel. A TVB 625 érvényes és 13 db
érvénytelen szavazatot szamolt.



16. sz. szavazokor dobozénak vizsgélata:
To6bb ragasztoszalag sérillt. A bizottsag 4ltal mindenki aldirta a szavazokori dobozt.

Minden jeléltre leadott szavazolap kotegelés csak 1 db szalaggal volt atkotve.

lflrvénytelen lebélyegzett szavazolapok: 10 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Ervényes szavazolapok: 586 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Fel nem hasznélt: 397 db

Borkai Zsolt: 156 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Balla Jend: 10 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Kovécs Lész16: 14 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Pintér Bence: 196 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Glazer Timea: 30 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Dr. Dézsi Csaba Andrés: 169 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Kor6di Istvan: 11 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Minden szavazat megegyezett a szavazokori jegyzoksnyvvel. A TVB 586 érvényes és 10 db
érvénytelen szavazatot szamolt.

18. sz. szavazokor dobozénak vizsgélata:
A cimkék és a doboz is sértetlenek.

Ervénytelen lebélyegzett szavazolapok: 22 db. Nem egyezik a szavazokori JK rogzitett 19
darabbal. Harom szavazatot érvénytelenitett az érvényesek koziil, mert tobb jeldltre is
tartalmazott szavazatot.

Ervényes szavazolapok: 672 db

Fel nem hasznalt: 345 db

Borkai Zsolt: 155 db érvényes 1 db érvénytelen (szavazokori JK-t6l eltér, 1 db szavazatot
érvénytelenitett a bizottsag)

Balla Jené: 18 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Kovacs Laszl6: 16 db érvényes 1 db érvénytelen (szavazokori JK-t61 eltér, egy db szavazatot
érvénytelenitett a bizottsag)

Pintér Bence: 276 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Gléazer Timea: 12 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Dr. Dézsi Csaba Andras: 176 db érvényes 1 db érvénytelen (szavazokori JK-tol eltér, egy db
szavazatot érvénytelenitett a bizottsag)

Korédi Istvan: 19 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

A dr. Dézsi Csaba Andrasra, Borkai Zsoltra és Kovacs Lészléra érvényesen leadott szavazatok
ko6zott a bizottsag taldlt olyan szavazolapot, amely érvénytelen, ezért mind a hdrom jelSltnél
egy szavazatot érvénytelennek nyilvanitott.

30. sz. szavazokor dobozanak vizsgalata:
A szavazokori doboz sértetlen, az alairasok rajta vannak a cimkéken.

Ervénytelen lebélyegzett szavazolapok: 7 db
Ervényes szavazélapok: 691 db
Fel nem hasznélt: 440 db

Borkai Zsolt: 182 db érvényes (egy érvényes szavazatot tallt a bizottsag a dr. Dézsi Csaba
Andr4s jelolt szavazolapjai kozt.)

Balla Jend: 18 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Kovics Lasz16: 6 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-¢l egyeznek)

Pintér Bence: 211 érvényes (plusz egy érvényes szavazatot tallt a bizottsag a kétegben.)



Glazer Timea: 18 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Dr. Dézsi Csaba Andras: 241 db érvényes (egy db szavazatot talalt a bizottsag, amely érvényes

Borkai Zsoltra leadott szavazat) '
Korédi Istvan: 15 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

A dobozban volt egy olyan boriték, ami rontott szavazatokat tartalmazott.

32. sz. szavazokor dobozénak vizsgélata:
Néhany cimke a dobozon sériilt, az alairdsok rajta vannak a dobozon.

Ervénytelen lebélyegzett szavazolapok: 8 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Ervényes szavazélapok: 533 db (adatok a szavazokoti Jk-el egyeznek)
Fel nem hasznalt: 449 db

Borkai Zsolt: 142 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Balla Jend: 16 db (adatok a szavazokori Jk-¢l egyeznek)

Kovécs Lasz16: 12 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Pintér Bence: 154 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Glazer Timea: 20 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Dr. Dézsi Csaba Andrés: 179 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)
Korédi Istvan: 10 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Minden szavazat megegyezett a szavazokori jegyzokonyvvel.

53, sz. szavazokér dobozénak vizsgélata:
A doboz tetején minden cimke sértetlen, alafrasok rendben vannak a dobozon.

Ewénytelen lebélyegzett szavazdlapok: 5 db (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Ervényes szavazolapok:
Fel nem hasznalt: 453 db

Borkai Zsolt: 165 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-¢l egyeznek)

Balla Jend: 12 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Kovécs Lészl6: 26 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Pintér Bence: 133 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Glazer Timea: 19 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Dr. Dézsi Csaba Andras: 177 db (- 1 db, a szavazokori jegyzokonyv 178 db szavazatot rogzitett,
de egyel kevesebb szavazatot tartalmazott a doboz.)

Kor6di Istvan: 14 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-¢l egyeznek)

54. sz. szavazokor dobozdnak vizsgélata:
A szallité doboz cimkéi sértetlenek, az alairasokat tartalmazza.

Ervénytelen lebélyegzett szavazdlapok: 10 db (egy szavazatot érvénytelenitett a bizottsig)

Ervényes szavazolapok: 483 db
Fel nem hasznlt: 500 db

Borkai Zsolt: 134 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Balla Jené: 8 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Kovécs Lész16: 17 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Pintér Bence: 119 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Glazer Timea: 28 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)

Dr. Dézsi Csaba Andras: 160 db érvényes (egy szavazatot érvénytelenitett a bizottsag)
Korodi Istvan: 17 db érvényes (adatok a szavazokori Jk-el egyeznek)



Qr. Mester Liszlé, a bizottsdg elndke
Osszesitve tehat Kovacs Laszlonak — 1 szavazat, Pintér Bencének + 1 szavazat, dr. Dézsi Csaba

Andrésnak — 4 szavazat, Borkai Zsolt esetén nem véltozott a végeredmény. A t8bbi jelolt esetén
szintén nem viltozott a végeredmény.

A polgérmester vélasztas eredménye tehét az alébbi:
Borkai Zsolt 15871 db szavazat,

Balla Jen6 1258 db szavazat,

Kovacs Laszl6 1668 db szavazat,

Pintér Bence 18298 db szavazat,

Glazer Timea 2026 db szavazat,

dr. Dézsi Csaba Andras 17853 db szavazat,

Korédi Istvan 1767 db szavazat.

Osszesen 58741 db szavazat.

dr. Mester L4szl6. a bizottsig elnéke
Megkoszonte a részvételt és az iilést bezart;

A

dr. Mester Laszlé dr. Vaczi Péter

dr. Kiss Kinga Csanakiné Nagy Ilona

dr. Szak:ics Imre
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