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fellebbezése

A Győr-Moson-Sopron Várm<^yei Teruleti Választási Bizottság
46/2024. (V.14.) TVB számú határozata

A Györ-Moson-Sopron Vármegyei Területi Választási Bizottság (lakcün: .. . ^
szanélyi azonosftó: e-mail: ^ t roma

nemzetísegi onkonnányzati választás országos eredménye ellen benyújtott fellebberese
meghozta a követícező

határozatot

A Győr-Moson-Sopron Vármegyei Teruleti Választási Bfaottság (a továbbiakban: TVB),
Horvath Bence fellebbraését érdcmi vizsgálat nélkül elutasítja.

A határozat eUen a meghozatalától számított 3 napon belül az ügyben érmtett természetes ésjogi
szané^7ogi~szeméiyiseg nélküli szervezet a Kúriához címzett bírósági femIVÍZSgálati"kerelmet
n^uj"th^'beTG7oi:-Moson"Sopron Vánnegyei Teriüeti Választósi Bizottságnal (levélcun."9021 GfT'
V'áro~sÍtóz"ter~3, e-maü cím: valaszías(3>Ts. hü), személyesen vagy ̂ levélben, ületye ̂ olyan
elekfroMkus'dokumentumként lehet benyújtani, amelyet a kérelem benyújtójának jogi képviseloje

r - anennyibea a kérelem benyújtójajogi szakvizsgával rendelkezö szemely ésasaját ü^ébenjOT
efe'7a kéreTem''benyújtója minősített elektronikus aláírásával latott el. Ha a bírósági felulyizsgálat^rónti
kérelmet elektronikusd^^ nyújtja be, annak mellékleteit a kérehnező oldalhű másolatban
elektronikusokiratiformábaalakítja. . .. . . .. " , , , "__. _ _^,.. _^: ^:"
A'bfró'sagi'felülvizsgálati kérelmet jogszabálysértésre hivatkozással, illetve a választási
mériegelesijogkörben hozott határozata ellen lehet benyujtani. . , ",. , ^, "^ ,a ._ , ^ nn ̂ "...
AbíróságÍfelülvizsgálati kérehnet úgy keU benyújtani, hogy az legkésőbb 2024. 0^.  án 16. 00
megérkezzen a megtámadott határozatot hozó választási bizottsághoz.
Abíróságifelülvizsgálati kérelemben új tények és bizonyítékok is felhozhatók.

AbíróságifelülvizsgálatikérelemnektartahnazmakeU: __" , , . ",..
"'"'Tk^Íenmdí a választási eljárásról szóló 2013. évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.)

223. § (3) bekezdése szerinti alapját,
a kérelem benyújtójának nevét, lakcímét (székhelyét), .. __. _.. "" , _,
aíérelem benyíijtójának személyi azonosítóját, iUetve ha a külföldön^ élö,
ÍakcuDmel nem rendeÜcező váiasztópolgár nem rendelkezik személyi azonosítóval, a
szemeiyazonosságát igazoló igazolványandc típusát és szamát vagyjelölő szervezet vagy más
szervezet esetében a bu^ósági nyilvántartásba-vételi számát.

A bírósági felülvizsgálati kérelem tartahnazhatja benyújtójának elektronikus levélcímét vagy postai
értesítési címét.

A bírósági felülvizsgálati eljárásban az ügyvédiképviselet kötelező. Ajogi szakvlzs8ával reDdelkez^
személy - a szaiívizsga-bizonyítvány e^szerű másolatának csatolásával - saját ügyében ügyvédi
képviselet nélkül eljárhat.

A bírósági eljárás illetékköteles. A bírósági felülvizsgálat iránti kérelem benyújtóját illetékfeljegyzési
jog illeti meg.



Indokolás

Horváth Bence (a továbbiakban: Fellebbező), mint a Cigány Közösségek Szöyetségének (CIKOSZ)
Györ^Moson-Sopron vámiegyei fökoordinátora 2024 jimius 13. napján 16 óra 01 perckor - hatándőn
tul'- elekfronikus levél formájában fellebbezést nyújtott be az Európai Parlament tagjai, a helyi
önkormányzati képviselők és polgánnesterek, valamint a nemzetiségi önkoranányzati képviselők kozös
eij arasban'lebonyolított 2024. évi általános választásán a roma nemzetiségi választás országos

eredménye ellen.
Fellebbezésében elöadja, hogy megítélése szerint az országos listára leadott^sraya zatol

jegyzőkönyvezve, mivel az RPM BAZ megye 70 szavazatot kapott, a CIKÖSZ pedig 4-et, noha a
települési' egyéni jelöltek egységesen CIKÖSZ színekben indultak. Alláspontja szerint ez
adminisztrációs hibára mutat.

A TVB a megállapította, hogy a roma nemzetiségi önkormányzati választás országos eredménye
tekintetében 2024. június IS. napján eredmény még nem született, így fellebbezés idő elötti. A
bizottság megállapította továbbá, hogy a hivatkozott nemzetiség eredmény határozataeUen benyájtott
feílebbelés nem a Ve. 224. § (1) bekezdése szerinti választási bizottsághoz nyújtottók be, ÍS^ a Ve.
23Í. § (1) bekerfése alapján a feÍlebbezést érdemi vizsgálat néüail el keU utasítani, ha a Ve. 224. § (1)
bekezdés szerinti bizottsághoz nyájtották be.

A TVB a Ve. 43. § (1) bekezdése értelmében a rendelkezésére álló adatok alapján tisztázta a
dontéshozatalhoz szükséges tényállást és fentijogszabályi rendelkezések alapján a rendelkező részben
foglaltak szerint határozott.

A határozat a fentebb hivatkozott joghelyeken, a jogorvoslatról való tójékoztatás a Ve. 222. § (1)
bekezdésén, a 223-225. §-okon, továbbá a 345. § (2) bekezdés c) pontján alapul.

Győr, 2024. júniusl4.
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